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Wstep

W latach 2021-2023 na terenie przedzamcza zamku w Malborku
prowadzone byty prace bedace pierwszym etapem rewitalizacji tej
czeéci zatozenia. W zwiazku z nimi juz w 2020 roku odbyly sie
wyprzedzajace badania archeologiczne na zachodnim miedzymu-
rzu (na wysokosci Zamku Sredniego), gdzie planowano budowe
(niezrealizowang) trafostacji'. W okresie, ktéry obejmuje niniejszy
artykut, prowadzona byta odbudowa dwéch pétnocnych budynkéw
zachodniego ciaggu gospodarczego przedzamcza, okreslanych jako
C i D. Tam tez skupione byty gtéwne dziatania nadzoru archeolo-
gicznego, ale objal on tez wykopy liniowe powstate pod réznego
rodzaju infrastrukture (Ryc. 1). Wykonano je wokét rzeczonych
budynkéw, jak i w fosie Zamku Sredniego, po zachodniej stronie
mostu nad Miynéwka (zachodnia fosg przedzamcza) oraz w zachod-
niej czesci Karwanu®.
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Ryc. 1

Plan czeséci zamku z zaznaczeniem objetych nadzorem wykopodw liniowych

pod przytacza instalacji na terenie przedzamcza oraz odkrytych reliktéw muréw:

1 - fundamenty filaréw komina i $cian dziatowych w budynku D, 2 - pozostatos$ci kanatéw
piecowych i $cian dziatowych w budynku D, 3 - kosz okna piwnicznego, 4 - fundamenty
przybuddéwek zachodnich, 5 - gotyckie piwnice po pétnocnej stronie budynku D,

6 - fundament muru ogrodzenia podworza i przylegtego budynku gotyckiego,

7 - fundamenty muréw ogrodzenia podwdérzy, 8 - fundament pétnocnej ciany
gotyckiego budynku poprzecznego, 9 - fundamenty $cian kostnicy, 10 - fundament
potudniowego muru szyi bramnej oraz domu z XVIIl w. (?), 11 - fundament domu

z poczatku XIX w., 12 - fundament muru fortecznego (rys. B. Wasik).
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Ryc. 2

Plan rejonu przedzamcza objetego
badaniami z zaznaczeniem wykopdéw
badawczych z 2023 roku oraz odkrytych
reliktéw zabudowy: |.1 - kosciét

Sw. Wawrzynica, |.2 - w Sredniowieczu
infirmeria pachotkéw, a w nowozytnosci
browar biaty (obecnie potudniowa czes¢
budynku C), 1.3 - w XVI w. mieszkanie
dziesietnika, w XVII-XVIII w. ozdownia
(obecnie pétnocna czesé budynku C),

1.8 - budynek poprzeczny

(w nowozytnosci: A - karczma,

B - mieszkanie), 1.9 - kostnica, C - mur
ogradzajacy podwodrza, D - relikty muru
odkryte podczas prac budowlanych

w latach 2021-2023, E - cmentarz,

F - rejon naturalnego obnizenia i stawu,
G - fundament schodéw odkryty w latach
1994-1995, H - mury wiezy przybramnej
odkryte w latach 1994-1995, | - relikt
muru przedbramia odkryty podczas prac
budowlanych w 2023 r. (rys. B. Wasik).

3. Szczegbdtowe omoéwienie wynikow:

B. Wasik, Sprawozdanie z badan archeolo-

giczno-architektonicznych zamku w Mal-
borku przeprowadzonych na terenie
przedzamcza w 2023 roku (stan. 3; AZP
18-47/10), Malbork 2023 [kpis w archi-
wum Muzeum Zamkowego w Malborku

i Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabyt-
kéw w Gdansku].

4. Przyjeto numeracj¢ ciggla, poczynajac
od wykopu nr 1z 2020 r. na migdzymu-
rzu zachodnim.

5. Chodzi o szczegblowe plany z 1745,
1755 11765 r., wykonane przy okazji
inwentaryzacji zamku. Dwa z nich (naj-
starszy i najmlodszy) znajduja si¢ w zbio-
rach Muzeum Zamkowego w Malborku
(A. Dobry, Dwa osiemnastowieczne plany
zamku malborskiego, Studia Zamkowe,

t. 6 (2019), s. 62-75), za$ chronologicz-
nie §rodkowy — w Archiwum Gl6éw-

nym Akt Dawnych w Warszawie (Akta
Ekonomii Malborskiej, Relacje Komisji Eko-
nomii Malborskiej, sygn. W.277; https://
www.szukajwarchiwach.gov.pl/skan/-/
skan/56bcofigdecigbgagasf83537cb771-
648fb2as7cgacace8bsged4864dic8gayi,
dostep 03.10.2023)

Niezaleznie od nadzoru, w 2023 roku przeprowadzony zostat
pierwszy sezon regularnych prac archeologicznych w ramach pro-
jektu naukowego, majacego na celu szersze badawcze rozpoznanie
przedzamcza®. Wykonano cztery wicksze wykopy badawcze i trzy
mate sondaze (Ryc. 2). Wykop nr 2* (2x7 m) wytyczono jako jedyny
po zachodniej stronie ciaggu gospodarczego, w poblizu potudnio-
wego kranca budynku B, sasiadujacego z koSciotlem §w. Wawrzynca,
ok. 2,5 m na péinoc od wykopu nr 2/85 z badan Mariusza Mierzwin-
skiego. Jego celem byto dopelnienie wiedzy wynikajacej z badan tego
archeologa oraz Marii Dabrowskiej na temat sposobu fundamento-
wania zachodniego muru przedzamcza, charakteru zalegajacej przy
nim stratygrafii i ukladu brzegu Miyndéwki. Pozostate wykopy wyty-
czono po wschodniej stronie ciaggu zabudowy. Wykop nr 3 (4 x5 m),
wyznaczony w oparciu o plany z xviir wieku (Ryc. 3: C)?, mial na
celu uchwycenie reliktéw karczmy znanej z nowozytnych inwentarzy.
Wykop nr 4 (4x6 m), zlokalizowany na tej samej osi, co poprzedni,
ale w znacznym oddaleniu od budynku (33 m), mniej wigcej na
§rodku placu przedzamcza, mial na celu zweryfikowanie wiary-
godnosci planu z 1629 roku (Ryc. 3: A), na ktérym przedstawiono
staw (nieobecny na innych planach) ciaggnacy sie wzdtuz zabudo-
wan przedzamcza. Wykop sondazowy nr 5 (1x2 m) mial za zadanie
rozpoznanie (uniemozliwione przez zalegajace kable) fundamento-
wania wschodniej §ciany budynku, a sondaze nr 6 i 7 (o wymiarach
jak poprzedni) — weryfikacje szerokosci budynku karczmy. Celem
wszystkich wykopoéw byto tez uzyskanie przekroju stratygrafii tej
czesci przedzamcza.

Dla wigkszosci badaczy zamku w Malborku, jak np. Bernharda
Schmida, przedzamcze stanowito drugorzedny obszar zainteresowan.
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Ryc. 3

Zestawienie fragmentéw archiwalnych plandéw, obejmujacych
zachodnig czes$¢ przedzamcza. A - plan z 1629 roku (Riksarkivet,
Krigsarkivet, sygn. SE/KrA/0425/02/012): 1 - zachodni ciag
gospodarczy wraz z podwdrzami, 2 - staw, 3 - szyja i zespot bram
Kornuskich (Kornhauskich); B - plan z 1656 roku (S. Pufendorf,
Siedem ksiag o czynach Karola Gustawa kréla Szwecji, oprac.

W. Krawczuk, Warszawa 2013, s. 98-99): 1-6 - ciag budynkéw
zachodnich (1.1-1.6), 7 - cmentarz, 8 - podwdrza z zabudowa,

9 - szyja i zespt bram Kornuskich (Kornhauskich); C - plan
21745 roku (A. Dobry, op. cit., s. 65-70): 1-6 - cigg budynkéw
zachodnich (1.1-1.6), 7 - cmentarz, 8 - karczma (budynek 1.8),

9 - brama przy kosciele sw. Wawrzynca, 10 - dom, ktérego
fundament odkryto podczas nadzoru; D - plan z 1823 roku (Atlas

Historyczny, plansza 12): 1-6 - ciag budynkdéw zachodnich (1.1-1.6),

7 - most z korica XVIIl wieku w miejscu rozebranej bramy, 8 -
dom, ktérego naroznik odkryto podczas nadzoru.
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6. Por. B. Schmid, Die Befestigungsanlagen
der Marienburg, Altpreufiische Forschun-
gen, Bd. 5 (1928), s. 56—64; idem, Fiihrer
durch das Schloff Marienburg in Preufen,
Berlin 1925, s. 80; idem, Die Marienburg.
Ihre Baugeschichte, Wiirzburg 1955, s. 76;
W. Schwandt, Marienburg. Schioff und Stadt
in Preufen, Danzig 1908, s. 67-68. Pod-
sumowanie stanu badan patrz: T. Torbus,
Die Konventsburgen in Deutschordensland
Preussen, Miinchen-Oldenbourg 1998,

s. 508-509; idem, Lamki konwentualne pari-
stwa krzyzackiego w Prusach, cz. 2, Katalog,
Gdansk 2023, s. 317. Po wojnie powstala
tez dokumentacja historyczno-konserwa-
torska zachodniego ciggu przedzamcza,
ktorej autorka — Hanna Domanska —
zebrata znane zrédla historyczne i iko-
nograficzne: H. Domanska, Budynki
gospodarcze na Przedzamczu Zamku

w Malborku, woj. gdanskie, Malbork
1960 [mpis w archiwum Muzeum Zamko-
wego w Malborku].

7. S. Jézwiak, J. Trupinda, Organizacja

2ycia na zamku krzyzackim w Malborku w cza-

sach wielkich mistrzow (1309-1457), wyd.
2 uzupelnione i poprawione, Malbork
2011, 8. 391-394, 431-433, 496-499.

8. Dostepna w archiwum Muzeum Zam-
kowego w Malborku dokumentacja

z tych badan ma niestety ograniczony
zakres. S3 to zdjecia w zbiorach archiwum
fotograficznego oraz krétki opis wyko-
poéw: M. Mierzwinski, Ciag budynkéw
gospodarczych zachodni; dokumentacja
naukowa; badania archeologiczne 1984—
1985, Malbork 20m [kpis w archiwum
Muzeum Zamkowego w Malborku].

9. Poza planem i kilkoma zdjeciami doku-
mentacja z nich jest jednak niedostepna.
Wskazany plan zamiescita w swoim spra-
wozdaniu Maria Dabrowska, informu-
jac, ze takze ona nie dotarta do dalszej
dokumentacji: M. Dabrowska, Malbork —
zamek. Przedzamcze péinocne. Ciag
gospodarczy na terenie zamku niskiego.
Badania archeologiczno-architektoniczne
lipiec—sierpien 2005, Malbork 2005,

s. 2 [kpis w archiwum Muzeum Zamko-
wego w Malborku].

Zajmowali si¢ przede wszystkim obwarowaniami, a zabudowe trak-
towali zdawkowo®. Sytuacje te poprawily nieco niedawne bada-
nia Stawomira J6zwiaka i Janusza Trupindy, ktérzy zebrali liczne
wzmianki o zabudowaniach przedzamcza’. W rejonie omawia-
nych budynkoéw byly juz prowadzone badania archeologiczne, ale
nie doprowadzity one do powstania spdjnego obrazu ich uktadu
i przeksztatcen. Wynikato to z nierdwnomiernego charakteru tych
prac (najczesciej inwestycyjnych i ratowniczych) oraz dokumen-
tacji. Najobszerniejsza dokumentacja pozostala po pracach Marii
Dabrowskiej, ktére jako jedyne podyktowane byty w petni nauko-
wymi motywacjami. Tak wiec w pierwszej kolejnosci, w zwigzku
z planowana odbudowa i zagospodarowaniem ruin, w latach 1981-
85 zostaly przeprowadzone pierwsze badania archeologiczne w obre-
bie budynkéw gospodarczych ciagu zachodniego. Pod kierunkiem
Mariusza Mierzwinskiego wykonano woéwczas jeden wykop we wne-
trzu budynku B, sze§¢ w budynku C oraz dziewie¢ na zewnatrz zabu-
dowy®. W kolejnych latach, w zwigzku z niedosztymi inwestycjami,
wszystkie relikty i nawarstwienia w budynku C zostaly catkowicie
usuniete, co bezpowrotnie uniemozliwia weryfikacje i doktadniejsze
poznanie przeksztalcen tej czesci ciagu gospodarczego. Nastepnie
w latach 1991-92 pod kierunkiem Antoniego Pawtowskiego prowa-
dzone byly prace archeologiczne we wnetrzu budynku D°. Usunieto
podczas nich przede wszystkim nawarstwienia wierzchnie, ale w pét-
nocnej, niepodpiwniczonej czeéci budynku wykonano takze ptytkie
wykopy sondazowe, odstaniajac sredniowieczne, nowozytne i nowo-
czesne (dziewi¢tnastowieczne) relikty murowane. Z kolei w latach
1994-1995 (Antoni Pawlowski i Zbigniew Sawicki) przeprowadzono
prace archeologiczne przy $cianie poludniowej kosciota §w. Waw-
rzynca, podczas ktérych odstonigto fundamenty zewnetrznych scho-
déw oraz wiezy przybramne;j*®.

Jak wskazano, najwiecej jak dotad informacji na temat cha-
rakteru stratygrafii, uktadu zabudowy i sposobu fundamentowa-
nia wniosty badania prowadzone przez Mari¢ Dagbrowska w latach

10. B. Pospieszna, Kafle piecowe z wiezy architektoniczna krzyzackich infirmerii zam-
przy kaplicy Sw. Wawrzyrica w Mal- kowych w Prusach, [w:] Szpitalnictwo w daw-
borku, [w:] Archaeologia et historia urbana, nej Polsce, (Studia i Materiaty z Historii
red. R. Czaja, G. Nawrolska, M. Reb- Kultury Materialnej, t. 66, red. Maria
kowski, J. Tandecki, Elblag 2004, s. 435, Dabrowska, Jerzy Kruppé), Warszawa
przypis 1; K. Pospieszny, Program i forma 1998, 5. 130-132.
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11. M. Bis, W. Bis, M. Dabrowska, Bada-
nia archeologiczno-architektoniczne

na terenie Zamku Niskiego — p6éinocna
strona tzw. ciggu gospodarczego. Lipiec—
sierpien 2006, Malbork 2006 [kpis

w archiwum Muzeum Zamkowego w Mal-
borku]; M. Dabrowska, Badania arche-
ologiczno-architektoniczne w rejonie
dziatajacej w koficu Xv1 w. mennicy na
przedzamczu pétnocnym zamku malbor-
skiego. Lipiec—sierpien 2007 r., Malbork
2007 [kpis w archiwum Muzeum Zam-
kowego w Malborku]; eadem, Malbork -
zamek. Przedzamcze péinocne; eadem,
Malbork — Zamek Niski - cigg gospodar-
czy. Sprawozdanie z badan archeologicz-
nych prowadzonych w 2010 roku, Malbork
2010 [kpis w archiwum Muzeum Zam-
kowego w Malborku]; eadem, Muzeum
Zamkowe w Malborku. Zamek Niski —
ciagg gospodarczy. Sprawozdanie z badan
archeologiczno-architektonicznych
lipiec-sierpien 2009, Malbork 2009 [kpis
w archiwum Muzeum Zamkowego

w Malborku]; eadem, Zamek Niski, p6t-
nocna strona tzw. Ciggu Gospodarczego.
Kontynuacja badan archeologiczno-
-architektonicznych w rejonie dziatajacej
w konicu xv1 w. mennicy, lipiec—sierpien
2008 1., Malbork 2008 [kpis w archiwum
Muzeum Zamkowego w Malborku].

12. Lacinska cyfra I oznaczaé bedzie zabu-
dowe zachodniego ciaggu przedzamcza.
Kolejnym rejonom zabudowy zostang
nadane dalsze cyfry tacinskie.
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2005-2010 W péinocnej czeéci zabudowy gospodarczej'’. Skon-
centrowane byly one przede wszystkim bezposrednio na pétnoc od
budynku D (10 wykopéw), gdzie odkryto mury dalszego ciagu zabu-
dowy. Poza tym po wschodniej stronie, na styku budynkéw C i D
wykonano jeden wykop, a od zachodu — dwa na wysokosci budynku
D oraz jeden przy budynku C. W péinocnej czgéci budynku D przy
okazji badan archeologicznych prowadzone byly tez pod nadzorem
prace porzadkowe.

Budynki ciggu zachodniego

Zachodni ciag zabudowan przedzamcza sktada sie obecnie z czte-
rech budynkéw (okreslanych jako A, B, C i D, gdzie A to kosciot
$w. Wawrzynca), ktérych obecna forma jest efektem przeksztatcen
i gruntownych przebudéw z x1x i xx wieku. Pewne informacje na
temat budynkéw, ktére mozna lokalizowa¢ w omawianym ciagu,
wnosza juz zrédla Sredniowieczne, ale znacznie petniejszy obraz,
w oparciu o opisy inwentarzowe i plany z xvii1 wieku, mozna zrekon-
struowa¢ dopiero odnoénie okresu nowozytnego. Wnioski ptynace
z tych zrédet uzupetnia analiza zachowanej substancji murowa-
nej. Podczas przeprowadzonego nadzoru archeologicznego moz-
liwa byta nie tylko obserwacja fundamentowania budynkéw C i D,
ale takze analiza gléwnych weztéw architektonicznych i pomia-
rowa wielkoéci cegiet zastosowanych do budowy kolejnych obiek-
téw ciagu. Na podstawie tych badan i obserwacji stwierdzi¢ nalezy,
ze obecny podzial na cztery budynki jest nieadekwatny do opisu
realiéw ze §redniowiecza i nowozytnosci, a stosowanie oznaczen
A-D byloby mylace. W rzeczywistosci bowiem w tej przestrzeni funk-
cjonowato woéwczas sze$¢ budynkéw (Ryc. 3: B-C). Po rozbiorach
wyburzono niektére §ciany wewnetrzne (wewnatrz budynkéw i je
rozdzielajace) i cztery obiekty scalono w dwa (B i C). W zwiazku
z tym zostaje wprowadzony nowy, jednolity system numeracji, ktory
bedzie stosowany w ramach projektu badan przedzamcza, obejmu-
jac sukcesywnie kolejne, odkrywane podczas prac archeologicz-
nych zabudowania. Tak wiec na podstawie historycznych podziatéw,
w ramach istniejgcych budynkéw ciagu wyrézniamy: 1.1'* (kosciét
$w. Wawrzynca), I.2 i 1.3 (obecny budynek B), 1.4 i 1.5 (obecny
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Ryc. 4

Ciagg zabudowy zachodniej przedzamcza.
Rekonstrukcja uktadu sredniowiecznego
i etapdw budowy na podstawie badan

z lat 2021-2023: 1- podposadzkowe kanaty
piecowe w budynku 1.6, 2 - podwoérza,

3 - relikt schoddw (?), 4 - cmentarz,

5 - schody przy elewacji kosciota sw.
Wawrzynca, 6 - wieza i brama przy
kosciele $w. Wawrzynica, 7 - przyblizona
lokalizacja naturalnego podmoktego
obnizenia i stawu (rys. B. Wasik).

13. B. Schmid, Die Befestigungsanlagen,
s. 60-61; idem, Die Marienburg, s. 76.

14. Wskazany szew w murze zachodnim
znajduje si¢ po potudniowej stronie §ciany
dzielgcej oba budynki.

budynek C) oraz 1.6 (budynek D), a dalej na péinoc, znany tylko
z badan archeologicznych - 1.7 (Ryc. 4).

Aktualne obserwacje potwierdzaja poglad Bernharda Schmida,
ze mur obwodowy przedzamcza budowano etapami, poczynajac
najpewniej od najtatwiej dostepnej strony wschodniej. Badacz ten
blednie jednak uznat, ze takze mur zachodni (de facto péinocno-za-
chodni) budowano, poczynajac od potudnia'?, a byto odwrotnie.
W $wietle nowych obserwacji stwierdzi¢ tez nalezy, ze jego reali-
zacja wienczylta calag budowe umocnien i stanowit on jednocze-
$nie zewnetrzng $ciane ciggu zabudowan. Przy styku budynkéw
I.511.6 wida¢ w nim wyrazny szew (Ryc. 4, 5: A), dzielacy zachodni
mur obronny przedzamcza na dwa odcinki o zblizonej dtugosci
(poludniowy ok. 122, a péInocny ok. 130 m). Fakt, ze pétnocny
murowano wilacznie z budynkiem I.6, a budynek I.5 i potudniowy
odcinek muru zachodniego do nich dostawiono'*, dowodzi, ze reali-
zacja inwestycji prowadzona byta w przypadku muru zachodniego
z p6inocy na potudnie. Nie tylko budynek 1.6 (z objetych analizg)
byl murowany wigcznie (przewigzany) z murem obronnym. Dosta-
wiajac p6zniej potudniowy odcinek muru zachodniego, zrealizowano
z nim wlacznie budynki I.4 i I.5. Przemawia za tym przewiazanie
potudniowej §ciany szczytowej budynku I.4 z murem, jak i brak
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Ryc. 5

Wybrane wezty i fundamenty muréw
zabudowan ciggu. A - zachodni mur
obronny, widok od zachodu na szew
miedzy partig powigzang ze szczytem
budynku 1.6 (A) a murem na wysokosci
budynku 1.5 (B); B - fundament muru
zachodniego (widok od zachodu),
odkryty w wykopie nr 2, C - widok

od wschodu na odstoniety podczas
nadzoru fundament wschodniej $ciany
podpiwniczonej czesci budynku 1.6 (po
prawej) i niepodpiwniczonego budynku
1.5 (po lewej), D - widok od wschodu na
odstoniety podczas nadzoru fundament
budynku 1.4 (fot. B. Wasik).

15. Sciana dzielaca oba budynki nie zacho-
wala si¢. Jej pozostatosci zostaty catko-
wicie rozebrane i usuniete ze stratygrafia
wnetrza budynku C na przetomie lat
osiemdziesiatych i dziewieédziesiatych xx
wieku w zwiazku z planowang wéwczas
budowa hotelu. Biorac pod uwage powyz-
sze obserwacje, §ciana ta musiata by¢ jed-
nak przewiazana z murem obwodowym.

16. Szerzej: B. Wasik, Sprawozdanie
z badan, s. 64-114.

dylatacji w fundamencie §ciany wschodniej tych budynkéw, ktéra
wskazywataby na etapowo$¢ realizacji obiektéw 1.4 i I.5'®. Budynki
I.2 i I.3 oraz I.1 (kosciél) zostaly dostawione do muru obronnego
sukcesywnie w dalszej kolejnosci.

Dalszych istotnych przestanek dostarczyta analiza pomiarowa
cegiel. Wymiary budulca miedzy poszczegélnymi pomniejszymi eta-
pami nieco si¢ r6znig, ale wyrazny jest podziat na dwie grupy wymia-
rowe. Pierwsza (starsza) obejmuje oba etapy muru zachodniego oraz
budynki I.4-1.7. Cegly tej grupy maja wymiary zasadniczo w prze-
dziale: 80—-95x140-150 x 300—§20 mm. Druga natomiast jest cha-
rakterystyczna dla ko$ciola §$w. Wawrzynca i przyleglej do niego od
péinocy zabudowy (budynki I.1-1.3, ale takze 1.8, o ktérym dalej).
Budulec tej grupy charakteryzuje si¢ wielko$ciami w przedziatach
ok. 80-90x135-145x 290—320 mm. Biorac pod uwage wewnetrzne
zréznicowanie wymiaréw w tej grupie oraz lokalizacje wezta (strzepi)
miedzy budynkiem I.11i I.2, wskaza¢ mozna takze etapowo$¢ reali-
zacji tej zabudowy. Sciana wschodnia i potudniowa tego ostatniego
sa przewiazane, a mur kosciota dostawiony do strzepi w narozniku.
Wynika z tego, ze ko$ciét wzniesiono jako ostatni obiekt z zabudowy
ciagu zachodniego, dostawiajac jego dwie §ciany do muru obronnego
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17. B. Schmid, Die Befestigungsanlagen,

s. 58-61; por. tez T. Torbus, Die Konvents-
burgen, s. 512; idem, Lamki konwentualne
panistwa krzyzackiego w Prusach, Gdansk

2023, s. 335.

18. B. Schmid, Die Marienburg, s. 75.

19. H. Domanska, {espot umocniert Mal-
borka z xrir—xv wieku, Kwartalnik Architek-
tury i Urbanistyki, 22 (1977), z. 1, s. 13-14.

20. S. J6zwiak, J. Trupinda, op. cit., s. 496.

21. S. Jozwiak, Centralne organy wiadzy,
[w:] M. Biskup [et al.], Paristwa zakonu
krzyzackiego w Prusach. Wiadza i spoteczen-
stwo, Warszawa 2009, s. 123-132.

22. S. Jézwiak, Der Bau, Wiederaufbau
und Ausbau der Nogatbriicke gegeniiber der
Marienburg vom 14. bis zu den anfingen des
15. Jahrhunderts, [w:] Studies on the Military
Orders, Prussia, and Urban History. Essays in
Honour of Roman Czaja on the Occasion of his
sixtieth Birthday — Beitrdge zur Ritterordens-,
Preussen- und Stddteforschung. Festschrift
Jfiir Roman Czaja zum 60. Geburtstag,

red. J. Sarnowsky [et al.], Debrecen 2020,
s. 261-262; por. tez B. Wasik, Zachodnie
migdzymurze, s. 77-78.

z baszta przybramna i budynku I.2'¢. Ow podzial na podstawie
wielko$ci budulca na dwa gtéwne etapy (w ramach ktérych na pod-
stawie analizy architektury wyrézni¢ mozna mniejsze — posrednie)
moze nawet potencjalnie §wiadczy¢ o przerwie w budowie, czego
jednak nie da si¢ przekonywajaco zweryfikowa¢ i udowodni¢. Co
jednak istotne, stwierdzi¢ mozna, ze budowa wszystkich gmachéw
oraz zachodniego muru przedzamcza byta od razu zaplanowana, ale
kolejne jej elementy stawiano etapami. Wskazuje na to jednoznacznie
fakt, ze w murze obronnym i w dalszych $cianach przygotowywano
otwory okienne, opory i strzepia pod dostawiane w kolejnych eta-
pach ciany i budynki (takze w przypadku kosciota §w. Wawrzynca).

Nie jest znany doktadny czas budowy przedzamcza i jego muréw
obronnych. Niektérzy badacze, jak Bernhard Schmid, umiejsca-
wiali go na lata ok. 1310-1325"". Jednak Schmid potem zmienit
zdanie i wskazywat okres powstania zasadniczego obwodu obron-
nego przedzamcza na czasy wielkiego mistrza Wernera von Orselna
(1324-1330), podczas gdy za panowania Dietricha von Altenburga
(1335-1341) miaty powsta¢ zewnetrzne fortyfikacje wzdtuz rzeki
z okraglymi basztami'®. Skrajnie odrebny poglad zaprezentowata
Hanna Domanska, datujac budowe¢ muréw przedzamcza na trzecia
¢éwieré x1v wieku'®, co jednak trudno przyjaé, choéby w zwiazku ze
wzmianka o kosciele §w. Wawrzyfica juz w 1358 roku®’. Budowa nie-
zwykle obszernego przedzamcza, ktére zastgpito pierwotne (Zamek
Sredni), musiata sta¢ si¢ konieczna wraz z przeniesieniem siedziby
wielkich mistrzéw do Malborka®'. Jednoczesnie relacja obwodu
przedzamcza do obwarowan zwigzanych z Brama Mostowa wska-
zuje, ze rozpoczecie budowy tego pierwszego nalezy datowac na
okres wczesniejszy niz muréw nad Nogatem. Most przez rzeke zbu-
dowano tymczasem, jak wskazuja zrédla pisane, podczas sprawowa-
nia wladzy przez Dietricha von Altenburga®. A poniewaz przeprawa
ta byta powigzana z Bramg Mostowa, to na ten okres nalezy takze
datowac¢ budowe tych fortyfikacji. Na tej podstawie wnioskowac
mozna, ze obwod obronny przedzamcza po péinocnej stronie pier-
wotnego zamku zrealizowano do lat trzydziestych XIV wieku. Jak
wskazano, mur obronny wznoszono etapami i zachodni powstat na
koncu. Takze dostawiana do niego sukcesywnie zabudowe budo-
wano z czasem. Jako ostatni zrealizowano ko$ciét §w. Wawrzynca,
co mogto nastapi¢ nawet okolo potowy stulecia. Pierwsza o nim
wzmianka pochodzi bowiem, jak juz wskazano, dopiero z 1358 roku.
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23. Ibidem, s. 391-394.

24. Ibidem, s. 431-434-.

25. Za konsultacje i opini¢ dzigkuje dr
Barbarze Pospiesznej.

26. W. Bis, e studiow nad piecami typu
hypocaustum z terenu ziem Polski, Architec-

tus, nr 1-2/13-14 (2003), s. 9, 13.

27. A. Klonder, Browarnictwo w Prusach
Krolewskich (2 potowa xvi-xvir w. ), Wroctaw

[etc.] 1983, s. 46, 55-59.

28. Marienburg. Lustration vom Jahr
1565. Abschrift aus Westpr. Foliant No

23. nebst Uebersetzung, oprac. J.K. Sem-
brzycki, Malbork 1889 (r¢kopis w Biblio-
tece Muzeum Zamkowego w Malborku,
sygn. 111 2636), s. 47; rddla do dziejéw eko-
nomii malborskiej, t. 1, wyd. W. Hejnosz,
Torut 1959 (dalej Zrédta 1), s. 87-88; Zro-
dta do dziejow ekonomii malborskiej, t. 2,
wyd. W. Hejnosz, J. Gronowski, Torun
1960 (dalej Zrédta 11), s. 63; Zrédta do dzie-
Jjow ekonomii malborskiej, t. 3, wyd. W. Hej-
nosz, J. Gronowski, Torun 1963 (dalej
Zrédla 111), s. 8; Zrédla do dzigjéw ekonomii
malborskiej, t. 4, wyd. W. Hejnosz, J. Walu-
szewska, Toruf 1967 (dalej Zrédta 1v),

s. 64—65.

29. Hanna Domanska, op. cit., s. 3—5;
T. Torbus, amki konwentualne panistwa krzy-
Zackiego w Prusach, s. 317.

30. M. Bis, W. Bis, M. Dabrowska, op. cit.,
s. 3.

31. Co ciekawe, pominicto go w opisie

z 1565 r., ale na pewno juz istnial, gdyz
remont z lat 1521-1522 objat tez jego dach.
R. Panfil, amki w Prusach Krolewskich po
1466 roku i prace remontowe w malborskim
zamku w pierwszym dwudziestoleciu panowa-
nia kréla Jygmunta I Starego (do 1526 roku),
Studia Zamkowe, t. 9 (2022), s. 57.

32. Archiwum Gléwne Akt Dawnych
(dalej AGAD), sygn. W. 260, s. 40—44;
AGAD, sygn. W. 262, s. 40—41; AGAD,
sygn. W. 263, s. 63—65; AGAD, sygn.

W. 264, 5. 64-66; AGAD, sygn. W. 265,

s. 63-64; Zrédia do dziejéw ekonomii mal-
borskiej, t. 5, wyd. W. Hejnosz, Torun 1971
(dalej Zrédta v), s. 26-28; Zrédla 1v, s. 67.
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Funkcje budynkoéw ciagu, poza kosciolem §w. Wawrzynca, zmie-
nialy si¢ w ciaggu $redniowiecza i nowozytnosci. W odniesieniu jed-
nak do tego pierwszego okresu nie da si¢ jednoznacznie przypisaé
przeznaczenia do wszystkich obiektéw. Ze §wiatynia sasiadowata
infirmeria pachotkéw (dieneréw), ktéra w zwiazku z tym mozna loka-
lizowa¢ przynajmniej w budynku I.2 i by¢ moze tez w 1.3 (Ryc. 4).
Ze zrédet pisanych mozna posrednio wnioskowa¢, ze funkcjono-
wala juz w potowie x1v wieku®®. Na podstawie dalszych wzmia-
nek z konca x1v i pierwszej ¢wierci xv wieku mozna w omawianej
zabudowie przedzamcza doszukiwa¢ si¢ tez prawdopodobnie sto-
downi, jak i browaru®*. W tym kontekécie wskazaé nalezy odkrycie
pieca w budynku I.6. Jest to najpewniej piec do suszenia stodu lub
chmielu®®. Przemawia za tym brak przestanek, by posiadat typowy
dla piecow hypocaustum podzial na dwa poziomy, a kanaty dymne
i wyprowadzajace cieple powietrze pod posadzke umieszczono
w gérnej przestrzeni komory®®. Ulokowano go zreszta w budynku
o przeznaczeniu gospodarczym, na co tez wskazuje tam obecno$¢
obszernego kaptura kominowego. Biorac pod uwage taka funkcje
pieca, wnioskowa¢ mozna, ze w budynku miescita sic wymieniona
w zrédtach §redniowiecznych stodownia i browar. Laczenie tych
dwéch obiektéw byto spotykana praktyka®’. Na browarnicze prze-
znaczenie budynku I.6 wskazuja jednoznacznie opisy nowozytne
(z 1590, 1607, 1675, posrednio tez z 1649, a w 1565 roku wymieniono
tam kuchnieg, zapewne sugerujac si¢ obecnoscia duzego kaptura
kominowego)?. Nie wiadomo jednak, czy w $redniowieczu zaréwno
browar, jak i stodownie mozna faczy¢ z tym jednym budynkiem, czy
moze browar mégt by¢ w ktéryms sasiednim.

Badacze lokalizuja w zabudowaniach ciagu zachodniego row-
niez warsztat bednarzy, mieszkanie mistrza piwnic (wymienionego
w inwentarzu z 1396 roku w kontekécie stodowni) czy piekarni¢®.
Poniewaz jako chlebowy zinterpretowano piec w piwnicy niezacho-
wanego budynku 1.7 po péinocnej stronie ciaggu®’, to by¢ moze w tym
obiekcie nalezy doszukiwac si¢ tej ostatniej. Nie ma jednak co do
tego pewnosci i nie mozna wykluczy¢, ze w budynku tym mégt sie
mie$ci¢ tez wymieniony juz browar.

W czasach nowozytnych, jak mozna stwierdzi¢ na podstawie
doktadnej analizy kolejnych inwentarzy, poza niezmiennie funk-
cjonujacym kos$ciotem charakter poszczeg6lnych budynkéw ulegat
w niektérych przypadkach nawet kilkukrotnie zmianie. Co prawda
w budynku I.2 od xv1 do xvii1 wieku®! caly czas dziatat browar®?
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33. Nazwa odnosi si¢ do rodzaju warzo-
nego piwa — jasnego. Zrédla 1, s. 86.

34. Zrodla 11, s. 86; Zrodta 1, s. 8.

35. W opisie wskazano trzy kolejne domy,
przy czym pod drugim byta piwnica. Te
natomiast nalezy utozsamiac z piwnica
zachowang w potudniowej czesci budynku
I.4. Tym samym pierwszy dom dziesi¢tnika
nalezy lokalizowaé w przestrzeni budynku
1.3. Marienburg. Lustration, s. 47.

36. W inwentarzu z tego roku ozdownia
co prawda nie zostata wyszczegélniona,
ale wzmiankowany dom dziesi¢tnika
Taczy¢ nalezy z budynkiem I.4, co wska-
zuje, ze budynek 1.3 zostal potraktowany
jako czesé browaru. Zrédta 11, s. 63.

37. AGAD, sygn. W. 264, s. 64; Zr6dta 1,
s. 87; Zrédta 111, s. 8; Zrédta 1v, s. 67; Zré-
diav,s. 27-28.

38. Marienburg. Lustration, s. 47; Zrodia 1,
s. 63.

39. Zrédla 1, s. 87.

40. Zrodla 11, s. 86; Zrodla 1, s. 8.

41. No owo poszerzenie burgrabstwa

o budynek I.4 wskazuje chocby fakt, ze

w jego obrebie znalazla si¢ wskazana wcze-
$niej piwnica. Zrédta 1v, s. 66.

42. AGAD, sygn. W. 260, s. 42; AGAD,
sygn. W. 262, s. 39—40; AGAD, sygn.
W. 263, 5. 62-63; Zrédla v, s. 27.

43. Na fakt, ze chodzi o ten sam obiekt,
wskazuje analogiczny opis pomieszczen,
wlacznie z reiteradg i izdebka wskazana

w 1712 roku. Potwierdza to tez informa-

cja z 1745 1., iz wéjtostwo bylo na lewo

od mieszkania dwornikowego. Taki uktad
wnetrz budynkéw zaznaczono na planie

z 1755 roku. AGAD, sygn. W. 264, s. 62—-64;
AGAD, sygn. W. 265, s. 61-62; AGAD,
sygn. W. 278, s. 62-63.

44 . Marienburg. Lustration, s. 47; Zrédta 11,
s. 63.

45. Zrédta 1, s. 87.

46. Zrodia 11, s. 86.

47. Zrédta 1y, s. 8.

48. Zrédia 1v, s. 66.

(nazywany biatym®®, ewentualnie browarem ekonoma®*), ale juz
w budynku I.3 (Ryc. 4) w 1565 roku miescit si¢ dom pierwszego
dziesietnika®®, a dopiero p6zniej, jak wiemy ze zrédet, poczynajac
od inwentarza z 1590 roku®®, umiejscowiona byta tam az do rozbio-
réw zwigzana z browarem ozdownia®’.

Tymczasem na podstawie opiséw z 1565 1 1590 roku w budynku
I.4 (Ryc. 4) mozna bez watpienia lokalizowa¢ mieszkania dzie-
sigtnikéw?®. Przed 1607 rokiem dom ten przebudowano na bro-
war podstaro$ciego®. Podczas wojny ze Szwedami budynek zostat
zdewastowany i przetrwaly z niego tylko $ciany, na co wskazuja
opisy z 1636 i 1649 roku*’. Odbudowano go z ruin w trzeciej éwierci
xvII wieku, by¢ moze po potopie. W 1675 roku bowiem budynek
ten byl juz wiaczony do burgrabstwa, mieszczacego si¢ przedtem
tylko w 1.5*'. Kolejne zmiany zaszly w xviir stuleciu. Najpézniej do
1711 roku zmniejszono ponownie przestrzen burgrabstwa, ogranicza-
jac je teraz tylko do budynku I.4. Taki uktad wynika z inwentarzy
z lat 1711-1730*%. Nastepnie miedzy 1730 a 1736 rokiem burgrabstwo
zostato zastapione wojtostwem*?.

W budynku I.5 (Ryc. 4) w xvI wieku miescila si¢ stajnia dla
woléw i koni*. Przed 1607 rokiem stajni¢ t¢ przeksztalcono w men-
nice*’. Podczas wojny ze Szwedami obiekt ten, podobnie jak 1.4,
zostal zdewastowany*®. Stan po odbudowie ukazuje opis z 1649 roku,
wedtug ktérego w dawnej mennicy urzadzono od péinocy mieszka-
nie stodownika niderlandzkiego (Mikotaja von Honena), a od potu-
dnia - burgrabiego*’. W 1675 roku, jak wskazano wczesniej, budynki
I.4 i 1.5 obejmowalo juz tylko burgrabstwo*®. Po jego ograniczeniu
do budynku I.4 (miedzy 1675 a 1711 rokiem) w obiekcie 1.5 uloko-
wano mieszkanie dwornikowe, czyli zarzadcy folwarku — wlodarza,
ze stajnia (od péinocy)*. Miedzy 1745 a 1755 rokiem mieszkanie to
zostalo z kolei przebudowane na nowa siedzibe burgrabiego (pod-
czas gdy w dawnej ulokowano wéjtostwo)®’.

Takze funkcje i stan budynku 1.6 (Ryc. 4) zmienialy si¢ z cza-
sem. W 1565 roku potudniowe pomieszczenie budynku zajmowalo

49. Taki stan przedstawiono w inwenta-
rzach z lat 1711-1745. AGAD, sygn. W. 260,
s. 41; AGAD, sygn. W. 262, s. 39; AGAD,
sygn. W. 263, s. 60—61; AGAD, sygn.

W. 264, s. 63; AGAD, sygn. W. 265, s. 61;
Zrédta v, s. 26.

50. AGAD, sygn. W. 265, s. 60—61; AGAD,
sygn. W. 278, s. 60—61; Lustracja woje-
wddztw Prus Krélewskich 1765, t. 3, Wojewddz-
two malborskie, wyd. J. Domagata, Torun
2011, s. 117-118.
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51. Marienburg. Lustration, s. 47.

52. Zrédta 11, s. 63.

53. Zrédta 1, s. 87-88.

54. Zrodta 1v, s. 65.

55. Wg opiséw z 1711 i 1715 1. znajdowato
si¢ tam woéwczas mieszanie pana Gerberta,
wg tych z 1724, 1730 i 1736 — mieszka-

nie obiezdnego, a w 1745 — pisarza miyn-
skiego. AGAD, sygn. W. 260, s. 40-41;
AGAD, sygn. W. 262, s. 38-39; AGAD,
sygn. W. 263, s. 60—61; AGAD, sygn.

W. 264, s. 59—60; AGAD, sygn. W. 265,

s. 60; Zrédla v, s. 26.

56. AGAD, sygn. W. 278, s. 59; Lustracja,
s. 117.

57. R. Panfil, op. cit., s. 20.

Ryc. 6

Przekrdj zachéd-wschdd (widok na pdtnoc) przez zachodni rejon
przedzamcza na wysokosci budynku 1.2 z zaznaczeniem poziomu
calca, sredniowiecznych i nowozytnych nawarstwien nasypowych
i akumulacyjnych oraz poziomu terenu po zbudowaniu
przedzamcza (rys. B. Wasik).

mieszkanie masztalerzy, ale wigksza cz¢é¢ pétnocna i piwnica nie byty
wykorzystywane®!. W 1590 roku w budynku odnotowano pokrétce
browar®?, ktéry w 1607 roku (okreslony jako browar karczemny)
stal nieuzytkowany (zamurowany)®?, nast¢pnie zostal pominigty
w opisie z 1649 roku, ale zapewne funkcjonowat, gdyz sasiadowato
z nim bezposrednio od potudnia wskazane mieszkanie stodownika,
urzadzone w czesci bylej mennicy, odbudowanej po zniszczeniach
z lat dwudziestych xvir wieku. Przemawiaja za tym takze przestanki
z badan archeologicznych (o czym dalej). W 1675 roku odnotowano,
ze uprzednio w budynku I.6 funkcjonowatl browar, ale w momen-
cie sporzadzania opisu budynek zaadaptowany byt na mieszkanie®*.
Taki stan utrzymat si¢ w pierwszej potowie xviir wieku®®. Nastep-
nie okoto 1745 roku w omawianym budynku ulokowano gorzelnie,
ktéra funkcjonowata przez druga potowe stulecia®.

Dalsza (w kierunku péinocnym) zabudowa ciggu (I.7) nie istniata
juz w xv1 wieku (Ryc. 4). Mogta zosta¢ zniszczona podczas wojny
trzynastoletniej lub w wyniku zaniedbania w kolejnych dziesiecio-
leciach (obie te mozliwosci si¢ nie wykluczaja). Na zly i zaniedbany
stan zabudowy przedzamcza wskazal zreszta w 1508 roku biskup
Watzenrode w liscie do kréla Zygmunta Starego, proponujac nowe
jego zagospodarowanie®.

Jak wynika z obecnych badan i analizy wynikéw wcze$niejszych
ciagg zachodni posadowiono na péinocno-zachodnim (upraszcza-
jac: zachodnim) stoku podluznego wyniesienia, rozciagajacego
si¢ miedzy odnoga Nogatu (przeksztalcona w fose — Mlynéwke)
a zbiornikiem wodnym (o ktérym dalej) zajmujacym $rodkowa
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Ryc. 7

Wykop nr 2 - profil potudniowo-
zachodni (w uproszczeniu potudniowy)

z zaznaczeniem konstrukcji i nasypu
nabrzeza z czwartej ¢wierci Xl wieku
oraz wykopu fundamentowego i nasypu
z drugiej ¢wierci XIV wieku (rys. T. Teinert,
obr. komp. B. Wasik).

58. Mig¢dzy wykopem nr 1/05 a wyko-
pem nr 13/09. M. Dabrowska, Malbork —
zamek, s. 2-5; eadem, Muzeum Zamkowe,

S. 1-4.

cze¢é¢ przedzamcza (Ryc. 3 i 4). Poréwnujac uktady warstw zado-
kumentowanych po obu stronach budynku I.2 (na linii wyko-
péw nr 2-3), na odcinku ok. 17-18 m spadek terenu w momencie
budowy wynosit ok. 3 m (Ryc. 6). Przy budynku I.6, jak wynika
z badan Marii Dabrowskiej, réznica ta byta jeszcze wicksza, osiaga-
jac ok. 5 m na odcinku dtugosci ok. 18 m*®. Najwyzszy zadokumen-
towany (podczas nadzoru archeologicznego) poziom wzniesienia
znajdowat si¢ natomiast okoto 4 do 13 m na wschéd od budynkéw
I.51i1.6 (ok.10,8-11,0 m n.p.m.). W efekcie tego (a takze braku
podpiwniczenia pod wigkszoscig budynkéw) mur zachodni zostal
posadowiony znacznie nizej od wschodniej $ciany zabudowy. Fun-
damentowanie muru zachodniego w pdtnocnej czesci zostato roz-
poznane przez Mari¢ Dabrowska (w wykopach nr 2/05 i 13/09),
a w poludniowej (bez osiagniccia stopy fundamentu) — w wykona-
nym aktualnie wykopie nr 2. Stopa fundamentu muru obronnego
przy budynku 1.6 znajdowata si¢ na poziomie ok. 4,45 m n.p.m.,
a wzniesiono go w wykopie, ktéry od zachodu byt na catej gtebo-
koéci nieco szerszy od muru (ok. 0,2-0,6 m). Fundament badany
obecnie w wykopie nr 2 wykonano w nieco innym rowie (Ryc. 7).
Zarejestrowano ok. 1,5 m glebokosci, nie osiggajac dna. W dolnej cze-
§ci (ponizej ok. 5,7 m n.p.m.), gdzie przecinal gliniasty calec, wykop
byt ciasno dopasowany do fundamentu. Wyzej, przecinajac starsze
nawarstwienia kulturowe (nie wystepujace przy budynku I.6), roz-
szerzal si¢ tréjkatnie do ok. 1,4 m szerokosci od lica. Do poziomu
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6,17 m n.p.m. fundament wymurowano z duzych i §redniej wielosci
eratykéw, przysypujac je piaskiem (Ryc. 5: B). Powyzej mur funda-
mentowy wznoszono ze $redniej wielko$ci kamieni uzupetnionych
mniejszymi i taczonych zaprawa (przy budynku 1.6 granica ta znaj-
dowata si¢ ok. 5,85 m n.p.m.). Zwienczenie fundamentu wykonano
z cegiel. W wykopie nr 2 zarejestrowano cze$ciowo trzy warstwy
w watku gotyckim, a czesciowo dwém wymienionym dolnym odpo-
wiadata jedna utozona w rolke. Odsadzka fundamentu znajdowata
si¢ 7,37 m n.p.m. Na tym samym poziomie stwierdzono ja podczas
nadzoru archeologicznego na wysokosci budynkéw I.4-1.5. Widac
tu jednak pewne réznice w poziomach w stosunku do odcinka pét-
nocnego muru (w budynku I.6 poziom koronujacej odsadzki znaj-
dowal si¢ ok. 7,2 m n.p.m.). Ponadto zréznicowany byt poziom,
do ktoérego siegal mur kamienny i, co sie z tym wiazato, wysokos¢
ceglanego zwienczenia fundamentu. Przy budynku I.4 konstrukcja
kamienna si¢gata wyzej (z 1-2 warstwami cegiet), miejscami w ogéle
bez ceglanego zwienczenia.

Budynek 1.6 podpiwniczono w dwdch trzecich powierzchni od
potudnia (Ryc. 8). Jak zaobserwowano podczas nadzoru, stopa fun-
damentu wschodniej $ciany piwnicy znajduje si¢ ok. 7,25 m n.p.m.
(Ryc. 5: C). Wykonano go w wykopie §ciSle przylegajacym od zewnatrz
do budynku. W zwiazku z tym od wschodu powierzchnia fundamentu
jest nieréwna (pokryta zaprawa) i, tak jak wykop, zweza si¢ on ku
dotowi. Konstrukcja ma okoto 2,45 m wysokosci i wykonana zostala
catkowicie z cegly. Fundament ten jest o ok. 0,4 m szerszy (odsadzka
ok. 9,7-10 m n.p.m.) od wyzszej partii muru. Od potudnia wykracza
ok. 1,3 m poza obrys budynku, co moze $§wiadczy¢, ze poczatkowo
planowano takie podpiwniczenie takze w budynku I.5, jednak go
nie zrealizowano.

Podczas nadzoru archeologicznego zostat nadto odstoniety kosz
pétnocnego okna (wtérnie zamurowanego) we wschodniej $cianie
piwnicy (Ryc. 8). Konstrukcja ta byla konieczna ze wzgledu na wysoki
poziom gruntu, przez co szybowy uktad okna w grubosci muru nie
siegal wystarczajaco wysoko. Posadowiono ja (podobnie jak szyje
piwniczng) na odsadzce fundamentu i przewigzana byta ze $ciana.
Relikt wysuniety byt od lica maksymalnie na 0,84 m (nie jest to jego
pierwotny wymiar), natomiast szeroko$¢ konstrukcji wynosita 1,7 m.

Niepodpiwniczone partie zabudowy posadowione byly znacznie
plycej. Fundament wschodniej $ciany budynkéw I.4-1.5 zaobserwo-
wano podczas nadzoru do poziomu stopy (Ryc. 5: D). Wykopano
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Ryc. 8

Rzut ukazujacy Sredniowieczny

i nowozytny uktad piwnic w budynkach
1.4-1.7: A - piwnica budynku 1.6,

B - piec stodowy (?), C - fundamenty
podpdr kaptura kominowego z XV/XVI
wieku, D - przekuty na przetomie XVI-XVII
wieku gotycki mur i nowa sciana z drugiej
¢wierci XVII wieku, E - wydzielona murem
ziemna podpora zawalonego fragmentu
sklepienia z drugiej ¢wierci XVII wieku,

F - okno zamurowane po zbudowaniu
podpory, G — pomieszczenie z XVII wieku,
H - dwa fundamenty z XVII-XVIIl wieku,
odkryte w wykopach liniowych,

| - gotycka piwniczka w budynku 1.5,

J - potudniowo-wschodnia piwnica
budynku 1.4 (dwie fazy), K - fragment
konstrukcji drewnianej z XVIII wieku,

L - piwnice z XIV wieku w budynku 1.7,

M - piec, N - przypora nowozytna,

O - niepodpiwniczone czesci zabudowy
(rys. B. Wasik).

Ryc. 9

Profil pétnocny odcinka wykopu pod
izolacje, odstaniajacego fundament
$ciany wschodniej budynku

1.4 (rys. B. Wasik).
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pod niego wykop glebokosci ok. 0,8-0,9 m, rozszerzajacy si¢ ku
gorze na wschéd od muru na ok. 0,9 m (Ryc. 9). Poziom stopy opa-
dat tagodnie w kierunku potudniowym: od ok. 9,6 m n.p.m. na styku
z budynkiem 1.6 do ok. 9,3 m n.p.m. ok. 20 m na péinoc od budynku
I.3 oraz 8,8 m n.p.m. ok. 15 m na péinoc od tegoz budynku. Owo
przeglebienie w czeéci potudniowej moze wskazywaé, ze w srednio-
wieczu w tej czeéci budynku I.4 byta piwnica. Nie ma jednak co do
tego pewnosci, gdyz obecnie widoczne obie fazy konstrukcji datowac
nalezy raczej na nowozytno$¢, za czym przemawia forma sklepie-
nia starszej fazy piwnicy, oparta na tukach petnych o matej §rednicy
(Ryc. 8). Fundament wschodniej §ciany omawianych budynkéw
zbudowano catkowicie z cegly w watku gotyckim. Posiadat on fawe
szerszg od zasadniczego muru o ok. 0,3-0,4 m (ok. 9,88 m n.p.m.).
Tworzyla ja, polozona na poziomie gruzu ceglanego zalanego obfi-
cie zaprawa i tworzacego wysunigta ,poduszke”, jedna warstwa
cegiet utozonych gtéwkami na ptask, na ktérej byta kolejna z cegiet
przede wszystkim ustawionych w rolke, ale miejscami takze na ptask
(w poludniowej czesci budynku schodzila glebiej w ciasnym rowie).

Podczas nadzoru archeologicznego we wnetrzu budynku 1.6
dokonano tez nowych odkry¢ i obserwacji. W piwnicy uchwycono
trzy poziomy posadzki, z ktérych najnizszy wyznacza najpewniej
poziom $redniowieczny (ok. 7,7 m n.p.m.). Co jednak wazniejsze,
w toku obecnych badan ustalono, ze znajdujace si¢ w osi potudnio-
wej §ciany piwnicy male prostokatne pomieszczenie to komora pieca
(Ryc. 8, 10). Jej lica w dolnym poziomie zostaly wymienione na
nowe, z matej cegly nowozytnej. U dotu komora miata pierwotnie
odsadzki. Od potudnia nowe lico dostawiono do starego muru, co
zwezito komore i pierwotna odsadzke, przy tym zamurowano tez
dwa kanaly stuzace do odprowadzania dymu, znajdujace si¢ u nasady
kolebkowego sklepienia. £3czyly si¢ one najpewniej z kanatem komi-
nowym, ktéry byt widoczny wyzej, w potudniowej $cianie budynku.
Kolejny otwdr znajdowat si¢ w centralnej czesci sklepienia i prowa-
dzit do kanatéw pod posadzka parteru. Znajdujace si¢ powyzej owe
kanaty i relikt gotyckiej posadzki ceglanej zalegaty tuz pod roslinno-
$cig i humusem. Kanaty przebiegaja na ksztatt kratownicy, obejmu-
jac cztery wewnetrzne pola. Wskazany otwér ma wylot mniej wigcej
na skrzyzowaniu §rodkowych kanatéw. Od potudniowego zachodu
zachowal sie¢ tez fragment posadzki ze zwyktych cegiet konstrukcy;j-
nych (ok. 11,5 m n.p.m.). Jak juz wskazano, odkryty piec najpewniej
stuzyt do suszenia stodu lub chmielu.
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Ryc. 10

Piec odkryty w potudniowej czesci
budynku 1.6 (stan w 2022 roku):

A - widok ogdlny od wschodu na komore
i kanaty podsadkowe na parterze przed
odbudowa sklepienia piwnicy,

B - wnetrze komory (widok od
wschodu), C - rzut poziomy kanatéw
podposadzkowych z fragmentem ceglanej
posadzki, D - widok od pétnocy na
kanaty i fragment zachowanej posadzki
(fot. B. Wasik, rys. A. Momot, obr. komp.
B. Wasik).

Ryc. 1

Relikty zwigzane z kominem i przebudowa
nowozytna w poétnocnej czesci budynku
1.6 (stan w 2022 roku): A - wschodni
fundament kolumny kaptura kominowego
(widok od pétnocy), B - zachodni
fundament kolumny kaptura kominowego
(widok od pétnocy), C - $ciana pétnocna
pétnocno-wschodniego przesta piwnicy:
1 - przekuty na przetomie XVI-XVII wieku
mur gotycki, 2 — odstonigte fundamenty
kolumn podpierajacych kaptur komina,

3 - $ciana uzupetniajaca z drugiej ¢wierci
XVIl wieku (fot. B. Wasik).
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Pierwsze przeksztalcenia w obrebie budynku I.6 wprowadzono
juz u schytku $redniowiecza. W jego pdinocnej czesci do $ciany
dostawiono wielki kaptur kominowy o rozpietoéci ok. 5 m (Ryc. 4).
Od potudnia wspieral si¢ na dwéch granitowych kolumnach, ktérych
potezne punktowe fundamenty odkryto juz podczas badan w latach
1991-1992, a nast¢pnie zadokumentowano (przy zachodnim wyko-
nano wykop sondazowy) w 2007 roku (Ryc. 11). Maria Dabrowska
btednie jednak wéwczas uznata, ze wschodni fundament posado-
wiono plycej oraz niepoprawnie probowata taczy¢ okap z nowozytna
mennica®”. Solidne fundamenty punktowe kolumn okapu dosta-
wiono na styk do §ciany zamykajacej od péinocy piwnice i posado-
wiono je glebiej od niej - ok. 5,9 m n.p.m. Wymurowano je z kamieni
w watku warstwowym. Na poziomie ok. 10,2-10,3 m n.p.m. zwien-
czono je konstrukcja z cegiet palcowek w watku gotyckim na pla-
nie kwadratu (ok. 2x2 m u podstawy), zwezajaca si¢ schodkowo ku
gorze. Na niej posadowiono natomiast (na warstwie wyréwnawczej
z tamanych kamieni i gruzu ceglanego zalanych zaprawa wapienng)
duze glazy o szerokoéci do ok. 1-1,2 m. Kamienie te stanowily pod-
stawy pod kolumny. Ich gérne powierzchnie (11,7 i 11,73 m n.p.m.)
byly wyréwnane i zaopatrzone w czworoboczne otwory na czopy,
umieszczone w szerszych (Srednica ok. 0,5 m), ptytkich, okragtych
zaglebieniach. W 2006 roku we wnetrzu budynku znaleziono dwa
granitowe trzony kolumn i dwa kapitele, ktére taczy¢ bez watpie-
nia mozna z oméwionymi fundamentami®®. Ow komin wymie-
niali nowozytni wizytatorzy. Co ciekawe, w 1565 roku odnotowali,
ze jego elementy taczone byly otowiem, a w 1675 roku, ze byl na
ankrach zelaznych murowany®'. Okap ten zaznaczono jeszcze na pla-
nie z 1823 roku®® (musiat zostaé rozebrany podczas przebudowy
wkrétce potem), z ktérego tez wynika, ze miedzy kolumnami i §ciang
poinocna rozpiete byty tuki odcinkowe. W celu oparcia arkad kap-
tura kominowego o $cian¢ péinocng wmontowano w nig wtérnie
(naprzeciwko kolumn) dwie ptyty kamienne (gérna ich powierzch-
nia znajduje si¢ 13,5-13,6 m n.p.m.). Zwezajacy si¢ ku gérze w formie
ostrostupa kaptur przechodzit w komin, ktéry nie byt oparty o Sciane
budynku 1.6, ale umieszczony centralnie nad okapem. Uktad ten
mozna zauwazy¢ na widoku elewacji z 1823 roku.

Jak wskazano, scharakteryzowany wyzej komin zostat dobudo-
wany wtérnie. Technika budowy o wyraznej tradycji §éredniowiecznej,
a jednoczes$nie do§¢ male wymiary cegiet (80-90 x130-140x 280—
290 mm) wskazuja, ze jego powstanie datowa¢ mozna na schytek
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§redniowiecza, a najp6zniej na przelom xv—xvr lub nawet poczatek
xvI wieku. Wtedy bowiem w Prusach nastapito generalne zmniej-
szenie wymiaréw cegiet stosowanych w budownictwie®. Ponadto,
co istotne, budowa obszernego kaptura kominowego pociagneta
za sobg zmiane ukladu wnetrz, gdyz jego kolumny znalazly sie tuz
przy péinocnej §cianie dziatowej, ktéra ograniczataby dostep do
paleniska. Tak wiec najdalej w tym momencie musiafa ona na pozio-
mie parteru zosta¢ rozebrana i powstato kwadratowe pomieszcze-
nie, obejmujace dwie trzecie powierzchni tej kondygnacji od strony
pétnocnej. Uklad ten potwierdza opis z 1565 roku®.

Kolejne zaobserwowane podczas ostatniego nadzoru przeksztal-
cenia architektury w budynku 1.6 pochodza z nowozytnosci. Mozna
je bezposrednio skonfrontowa¢ z informacjami podanymi w opisach
inwentarzowych, ktére przynosza wyttumaczenie wielu odkry¢. Jak
zaobserwowano, w pewnym momencie zawaleniu ulegto péinoc-
no-wschodnie przesto sklepienia piwnicy. Fakt ten taczy¢ mozna
z informacja z 1607 roku o zawalonym sklepieniu w nieuzytkowanym
wéwczas browarze® i datowaé w zwiazku z tym na przetom xvi-xvir
wieku. Prawdopodobnie katastrofa ta byta powodem zamkniecia bro-
waru. Przyczyna zawalenia bylo najpewniej skucie gotyckiej Sciany
piwnicy (pétnocnej w przesle pétnocno-zachodnim) na szerokosci
do 3 m (Ryc. 11: C). Mur rozebrano na calej grubosci i do poziomu
podtoza piwnicy. Robiac to odstonieto tez czesciowo fundamenty
kolumn kaptura kominowego. Przyczyna tej rozbiérki jest trudna
do odgadniecia — by¢ moze chciano poszerzy¢ piwnice. Podczas
odbudowy w przeéle piwnicy z zawalonym sklepieniem wydzielono
§cianami przestrzen na planie trapezu (ok. 4,8x5,8-6,6 m) (Ryc. 8).
Sciany wykonano z cegiet taczonych glina w watku krzyzykowym.
Nowym murem (réwnoleglym do uprzednio rozebranego $rednio-
wiecznego) zamknigto tez przestrzen miedzy fundamentami kolumn
komina (Ryc. 8, 11: C). Uzyskane wnetrze przedzielono murem gru-
boéci jednej cegly, przebiegajacym réwnolegle do wschodniej §ciany
budynku — ok. 1,6 m od niej. Wspieral on naderwane pozostato-
éci sklepienia. Zamurowano tez wéwczas wschodnie okno piwnicy,
ktére znalazio si¢ w wygrodzonej czesci. Uzyskane tak przestrzenie
wypelniono catkowicie ziemia z gruzem, tworzac solidna podpore
zawalonej sekgcji sklepienia. Podczas badan w 2005 roku w wypetl-
nisku podstaw na kotty browarnicze (na parterze; Ryc. 12) i pod
posadzka utozong na zawalonym fragmencie sklepienia (a wigc
w gérnym poziomie omawianego zasypiska w wydzielonej czeéci



STUDIA ZAMKOWE
TOM XI

66. M. Dabrowska, Malbork — zamek,
s.12-13.

67. Zr6dia 11, s. 86.

68. Zrédta 1v, s. 65.

69. Ibidem.

BOGUSZ WASIK 68

piwnicy) znaleziono drobiny i nacieki ,kolorowego” metalu oraz
tygle odlewnicze. Slady te potaczono z funkcjonujaca w tym rejo-
nie mennica®. Obecne obserwacje potwierdzaja jednak, ze kon-
strukcje te powstaly w trakcie odbudowy browaru. Na tej podstawie
stwierdzi¢ mozna, ze do wykonania zasypiska podpory wykorzy-
stano material demolacyjny z prac porzadkowych, prowadzonych
w zniszczonej zabudowie budynkéw ciagu gospodarczego, zwlasz-
cza z rejonu mennicy. Obiekty te, w tym dawny budynek mennicy,
zostaly zdewastowane podczas wojny polsko-szwedzkiej, co odno-
towano w opisie z 1636 roku®”. Tym samym odbudowe browaru
i jego piwnicy datowa¢ mozna na okres miedzy 1636 a 1649 rokiem
(kiedy odnotowano obok mieszkanie browarnika). Opis z 1675 roku
wskazuje bowiem, ze w miedzyczasie browar zostal odbudowany,
ale bylto to na tyle dawno, ze budynek ponownie ulegt destrukc;ji
i zmieniono jego funkcje®®.

Wymienione konstrukcje nie wyczerpuja przeksztalcen wpro-
wadzonych wéwczas w piwnicy. Jak wynika z obserwacji z wyko-
pow liniowych pod instalacje, to najpewniej wowczas podniesiono
o ok. 0,4 m jej poziom. Bylo to tez zapewne po czesci efektem zawa-
lenia wskazanej czesci sklepienia. Z tego okresu pochodzi rowniez
drugi poziom posadzki, tym razem wykonanej z gotyckich cegiet
rozbiérkowych. Ponadto, jak wynika z opisu z 1675 roku®, w piwnicy
wydzielone zostato mate pomieszczenie do$wietlone jednym oknem.
Przebieg jego Scian zostal odsloniety w potudniowo-zachodniej cze-
§ci piwnicy, znajdowalo si¢ ono migdzy piecem a §ciana zachodnia
(Ryc. 13). Sciana pétnocna miata ok. 4,77 m dlugosci i dochodzita
do zachodniego muru budynku zaraz przy oknie. Wydzielone wne-
trze miato ok. 3,9x 4,4 m. W pomieszczeniu tym potozono pdzniej
(w wieku xv111?) trzeci poziom posadzki (z zéitych, matoformato-
wych cegietl). Co wiecej, w wykopach liniowych odkryto ponadto
dwa inne fundamenty, ktére faczy¢ zapewne mozna z infrastruktura
browaru i ogélnie z okresem xvii—xviir wieku. Niewielka przestrzen
odkrywek nie pozwala jednak wyciagna¢ konkretniejszych wnioskow
odno$nie ich przeznaczenia.

Podczas odbudowy browaru w drugiej ¢wierci xviI wieku pro-
wadzono takze prace na parterze budynku. Wtedy to potozono
tam nowa posadzke ceglang, w ktérej wykonano (niezachowane
juz) okragle fundamenty pod kotly browarnicze, odkryte w latach
1991-1992 i ponownie eksplorowane w 2005 roku (Ryc. 12). Z tej
fazy pochodza tez (niezachowane obecnie) dwa piece (takze odkryte
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Ryc. 12

Rzut parteru budynku 1.6 z reliktami
zadokumentowanymi podczas
aktualnych i wczesniejszych badan:

A - podposadzkowe $redniowieczne
kanaty piecowe, B - Sredniowieczne
Sciany dziatowe, zachowane ponizej
poziomu posadzki, C - fundamenty
kolumn kaptura kominowego (XV/XVI
w.), D - piece pod kapturem kominowym
(druga ¢éwieré XVII w.), odkryte na
poczatku lat dziewiecdziesigtych XX w.
i ponownie w 2005 r., E - fundamenty
kadzi (druga ¢wieré XVII w.), odkryte na
poczatku lat dziewiecdziesigtych XX w.
i ponownie w 2005 r., F - pozostatosci
Scian dziatowych z pierwszej ¢wierci
XIX w., G - fundamenty komina

i $cian dziatowych z potowy XIX w.,

H - przypora z drugiej ¢wierci XVII w.
(?), | - przybuddwka ustepowa z drugiej
potowy XIX w. (rys. B. Wasik).

Ryc. 13

Rzut odkrytych w ramach nadzoru
archeologicznego fundamentéw $cian

i dwdch poziomdw posadzek (z XVII

i XVIIl wieku) pomieszczenia z drugiej
¢wierci XVII wieku, wydzielonego

w potudniowo-zachodniej czesci budynku
1.6 (rys. B. Wasik).
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70. Ibidem.

71. Zostala ona juz odkryta przez Marig
Dabrowska i obecnie ponownie odstonigta
podczas prac ziemnych. M. Dabrowska,
Muzeum Zamkowe, s. 5.

72. Podobne znajdujg si¢ w zbiorach
MZM, por. B. Pospieszna, Kafle i piece
kaflowe w zbiorach Muzeum Lamkowego
w Malborku, Malbork 2013, s. 260.
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w latach 1991-1992) pod wielkim kapturem kominowym. Przeznacze-
nie piecéw i komina wyjasnia opis z 1675 roku, w ktérym stwierdzono,
iz znajdowat si¢ tam komin wielki gdzie kociet piwny byt wmurowany, na
dwéch filarach kamiennych i na ankrach zelaznych™.

Na okres nowozytny (by¢ moze tez na czas odbudowy w xvi1
wieku) datowaé mozna nadto wzmocnienie zachodniej §ciany
budynku I.6 na odcinku jego niepodpiwniczonej czeéci (Ryc. 8).
Dostawiono tam (z wtérnie uzytych cegiet gotyckich) od zewnetrz
plytka (na 1,5 cegly) i szeroka na ok. 7,2 m przypore”".

W obrebie budynku I.5 byta tylko niewielka gotycka piwniczka,
ulokowana w jego narozniku péinocno-wschodnim i skomunikowana
z budynkiem 1.6 (Ryc. 8). Wigksza piwnica zajmowata potudniowo-
-wschodnig cze$¢ budynku I.4. Takze ona poddana zostala analizie
podczas nadzoru archeologicznego. Nie ma pewnosci, czy pomiesz-
czenie istniato tu juz w §redniowieczu. Pierwszg zaobserwowana
postac piwnicy taczy¢é mozna najpewniej ze wzmiankowana wczedniej,
znajdujaca si¢ w xvI wieku pod jednym z mieszkan dziesi¢tnikéw. Jak
wskazuje zachowany w §cianach uktad oporéw sklepiennych i fukéw
tarczowych, byto to wéwczas jedno pomieszczenie (5,7 8,3 m) z czte-
roprzestowym sklepieniem krzyzowym wspartym na centralnym
filarze. Poziom ceglanej posadzki tej piwnicy byt znacznie nizszy
od obecnego i osiggnieto go na gltebokosci 7,62 m n.p.m. Odkryto
go fragmentarycznie juz w 1981 roku. Omawiang piwnice gruntow-
nie przebudowano zapewne w zwiazku z przeksztatceniem funkcji
burgrabstwa na woéjtostwo w latach trzydziestych xviir wieku. Na
te chronologi¢ wskazuje obecno$¢ w zasypisku niwelacyjnym frag-
mentéw kafli w stylu holenderskim, ktére pochodzity zapewne ze
starej siedziby burgrabiego. Podniesiono wéwczas znacznie poziom
piwnicy nasypem z gruzem (o ok. 0,9 m) i podzielono wnetrze muro-
wanymi §cianami dzialowymi (z materiatu rozbiérkowego) na trzy
pomieszczenia (péinocne z wydzielonym korytarzem wejsciowym).
Piwnice przykryto nowym sklepieniem kolebkowym (posadowionym
wyzej od poprzedniego), a posadzke wykonano z rozbiérkowych
famanych cegiet gotyckich w uktadzie nieregularnym.
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73. A.J. Pawtowski, Dotychczasowe wyniki
badan geologicznych i archeologiczno-ar-
chitektonicznych, prowadzonych w rejo-
nie $ciany zachodniej Zamku Sredniego
zamku w Malborku, Malbork 1989 [mpis
w archiwum Muzeum Zamkowego w Mal-
borku], s. 12; idem, Dokumentacja z badan
nad podiozem gruntowym i sposobem
fundamentowania $ciany zachodniej skrzy-
dia zachodniego, prowadzonych metoda
szybikéw gérniczych w 1990 r., Malbork
1990 [mpis w archiwum Muzeum Zamko-
wego w Malborku], s. 8, 12-13.

74. Stwierdzono tam obecno$¢ dwéch
pozioméw fosy. Fundament $ciany
zachodniej Zamku Sredniego posado-
wiono nad starszym z nich. Gl¢bsza ,,fos¢”
wypelnialy namutly i piaski naturalne,
zalegajace ponizej poziomu budowla-
nego, co wskazuje na naturalny charak-
ter zaglebienia. Na obecno$¢ starorzecza
po zachodniej stronie zamku zwrdcil juz
uwage Bernard Jesionowski. Por. B. Jesio-
nowski, Uwagi nt. wynikéw ostatnich badan
we wsch. czgsci glownej kondygnacji Patacu
Wielkich Mistrzow w Malborku, [w:] Praete-
rita Posteritati. Studia z historii sztuki i kul-
tury ofiarowane Maciejowi Kilarskiemu,

red. M. Mierzwinski, Malbork 2001, s. 182,

przypis 4.

75. Na podstawie wykopu nr 14/10 stwier-
dzono, ze na dnie Mlynéwki zale-

gala tylko warstwa ciemnego piasku

(ok. 15 cm), a wyzszy poziom dato-

waé mozna juz na XvVII-XVIII wiek.

M. Dabrowska, Malbork — Zamek Niski,
s. 3—4, 8; eadem, Muzeum Zamkowe

w Malborku, s. 3.

Otoczenie budynkéw ciggu zachodniego

Duzo nowych informacji o otoczeniu oméwionych budynkéw (stra-
tygrafii nawarstwien, przeksztalceniach uktadu terenu, zabudowie)
wniosty przede wszystkim badania archeologiczne z 2023 roku, ale
pewne istotne spostrzezenia i odkrycia poczyniono takze podczas
nadzoru. Szczegélnie wazne okazaly si¢ dane do rekonstrukgji pier-
wotnego uktadu terenu oraz odkrycie konstrukcji poprzedzajace;j
budowe¢ murowanego przedzamcza.

Jak juz wskazano, ciag zachodniej zabudowy przedzamcza
powstal na podluznym wyniesieniu. Po zachodniej stronie Zamku
Sredniego podczas badan na przetomie lat osiemdziesiatych i dzie-
wieédziesiatych xx wieku™ zadokumentowano uktad stratygraficzny
oraz charakter nawarstwien wskazujacych, ze pierwotnie istniato tu
naturalne zaglebienie, rownolegte do Nogatu, wykorzystane nastep-
nie podczas zakladania fosy”*. Znajduje to potwierdzenie w obser-
wacjach poczynionych w wykopie nr 2, gdzie, jak stwierdzono, juz
przed budowa murowanego przedzamcza zdazyly sie wyksztalcié
czyste pod wzgledem archeologicznym nawarstwienia osadowe
w korycie fosy (Mlynéwki). Co ciekawe, na wysokosci pétnocnego
kranca ciggu, gdzie badania Marii Dagbrowskiej objety skarpe i dno
Mtynéwki, nawarstwien takich nie stwierdzono™. Byé moze wiec
naturalne i podmokle zaglebienie tam nie siggato.

Mimo ze omawiany teren znajdowal si¢ poza pierwotnym zam-
kiem (zlozonym w konicu x111 i na poczatku x1v wieku z Zamku
Wysokiego i Sredniego — 6wczeénie stuzacego jako przedzam-
cze), to podczas badan natrafiono na pozostatosci zagospodaro-
wania i uzytkowania terenu z tego okresu. W wykopie nr 2 odkryto
bowiem utozona na calcu konstrukcje drewniana, ktéra zostata prze-
cieta (zniszczona) podczas budowy zachodniego muru przedzam-
cza (Ryc. 7, 14). Wykonana zostata z pétokraglakéw utozonych na
prostopadlym legarze. Konstrukcje te interpretowaé mozna jako
nabrzeze ciggnace si¢ wzdtuz wskazanej pierwotnej odnogi Nogatu.
Jego powierzchnia uzytkowa znajdowata si¢ ok. 6,10 m n.p.m. Praw-
dopodobnie narazone byto na zalewanie, gdyz poziom podniesiono
nastepnie nasypami o blisko 1 m (do ok. 7 m n.p.m.). Urobek do
tych prac pozyskano ze strefy nabrzeznej, na co wskazuje charak-
ter nawarstwien (szary mulisty piasek, zawierajacy muszle omul-
kéw i pozostatosci roslinne). By¢ moze wiazato si¢ to z regulacja
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Ryc. 14

Wykop nr 2 - rzut odkrytego fragmentu
drewnianej nawierzchni nabrzeza

z czwartej ¢wierci XlIl wieku, zniszczonego
(po lewej) przez wykop fundamentowy
zachodniego muru przedzamcza

(fot. B. Wasik).

76. B. Wasik, Zachodnie migdzymurze,
S. 7377

77. Analiza dendrochronologiczna prébki
z wykopu nr 2 wskazala na czas po 1269 r.,
przy czym brak bylto zewnetrznych stojéw,
co kaze te chronologie przesuna¢ na nieco
pozniej. Tymczasem z datowania metoda
C prébki drewna z nawierzchni odkrytej
w wykopie nr 1 uzyskano wyniki: prawdo-
podobienstwo 68.3% — 1280 AD (59.5%)
1300 AD, 1372 AD (8.7%) 1376 AD i praw-
dopodobienstwo 95.4% — 1274 AD (69.1%)
1309 AD, 1362 AD (26.3%) 1386 AD. Por.
N. Piotrowska, Raport 16/2023 z wyko-
nania datowania metoda radiowgglowa,
[w:] B. Wasik, Sprawozdanie z badan,

s. 263; T. Wazny, Analiza dendrochrono-
logiczna drewna z przedzamcza zamku

w Malborku, [w:] B. Wasik, Sprawozdanie
z badan, s. 262.

78. M. Dabrowska, Badania archeolo-
giczno-architektoniczne na terenie Jamku
Niskiego w Malborku w latach 1998-2004,
[w:] xv Sesja Pomorzoznawcza. Mate-

riaty z konferencji 30 listopada — 02 grud-
nia 2004, red. G. Nawrolska, Elblag 2007,
s. 303-304.
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Mtynéwki. Nabrzeze owo ciaggneto sie wzdtuz budynkéw I.11 1.2, nie
siegajac do budynku 1.6, gdyz nie natrafiono na jego §lady podczas
badan prowadzonych przez Mari¢ Dabrowska. Podobne przeksztat-
cenia odkryto jednak w 2020 roku na przedzamczu zewnetrznym
potudniowo-zachodnim (na zachéd od Zamku Sredniego). Takze
tam odnotowano nawierzchni¢ z drewna (ok. 8,1 m n.p.m.), ktorej
poziom podniesiono nast¢pnie nasypami (do ok. 8,65 m n.p.m.).
W tym przypadku nie byta to jednak tak solidna konstrukcja, jak
w wykopie nr 2, a jedynie poziomy nieregularnie zalegajacych desek
i fragmentéw drewna’®. Funkcjonowanie nabrzeza nalezy datowaé
na czwarta ¢wier¢ X111 wieku, a powstanie drewnianych konstruke;ji
prawdopodobnie wrecz na sam poczatek budowy zamku. Wskazuje
na to nie tylko kontekst i obecno$¢ w nasypie fragmentéw ceramiki
naczyniowej stalowoszarej oraz cegiel, ale przede wszystkim wyniki
analizy dendrochronologicznej i **C™. Przystan owa, funkcjonujaca
w poblizu wjazdu na éwczesne przedzamcze (tj. Zamek Sredni)
i zaplecza budowlanego (na pétnoc od zamku)™®, odgrywata naj-
pewniej wazna role w procesie budowy, umozliwiajac dogodny trans-
port materialéw (np. splawianie drewna) i ulatwiajac komunikacje.

Wraz z realizacja nowego przedzamcza charakter tego terenu
zmienit si¢. Odnoga Nogatu zostata przeksztalcona w zachodnia
fose (Mlynéwke), a nabrzeze zostalo zniszczone. Nadano tez nowy
ksztalt pasowi ziemi przed murem zachodnim. Jak stwierdzono
w wykopie nr 2, po zasypaniu wykopu fundamentowego wykonano
tam nasyp (Ryc. 6, 7). Naniesiono go juz po wzniesieniu muru do
pewnej wysokosci powyzej fundamentdéw. Wskazuje na to fakt, ze
przykryt on (na 10-20 cm) odsadzke¢ fundamentowg, co odnoto-
wano zaréwno w wykopie nr 2, jak i na wysokosci budynku I.4.
Nasyp ten zostal wykonany z szarozielonej gliny i miat przy murze
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Ryc. 15

Wykop nr 3 - profil pétnocno-

wschodni (w uproszczeniu pétnocny)

z zaznaczeniem dwaéch poziomdw nasypu
budowlanego z XIV wieku (rys. O. Fryger,
obr. komp. B. Wasik).

79. Odnotowaé tu mozna, ze obecny
ksztalt skarpy i poziom terenu jest zasad-
niczo efektem przeksztalcen z drugiej
polowy xx wieku. Nadsypano tu znacz-
nie teren ziemig z gruzem podczas prac
porzadkowych po wojnie, a w gérnym
poziomie wrecz dopiero w latach osiem-

dziesiagtych i dziewieédziesigtych xx wieku.

W wykopie nr 2 stwierdzono 1,2-1,8 m
tych nawarstwien, a dalej, jak stwierdzita
Maria Dabrowska, po zachodniej stronie
budynku 1.6, nadsypano nawet ok. 3§ m.

80. M. Dabrowska, Malbork — zamek,
s. 4-5 i dokumentacja rysunkowa.

81. Stwierdzi¢ to mozna na podsta-

wie obserwacji stratygrafii z wykopu

nr 1/05 z badah Marii Dabrowskiej (2005,
s. 4-5 1 dok. rysunkowa). Podczas nad-
zoru w potudniowej czeéci budynku (I.4)
poza wypelnieniem rowu fundamento-
wego nie zaobserwowano takiego nadsy-
pania terenu.

ok. 0,5 m grubosci (strop ok. 7,45 m n.p.m.). W wykopie nr 2 two-
rzyt, podobnie jak to odnotowata Maria Dabrowska przy budynku
1.6, horyzontalna pétke, ktora bylta jednak wezsza niz w tym dru-
gim wykopie, tu mierzac ok. 1,4 m szerokoséci. W tej odleglosci od
muru znajdowat sie wyrazny uskok™.

Nasypy podnoszace i wyréwnujace poziom terenu wykonano
w zwiazku z budowa gmachéw ciagu takze po ich wschodniej stronie.
Zaobserwowano je zaréwno podczas badati Marii Dabrowskiej®’, jak
i ostatnich. Po wzniesieniu wschodniej $ciany wypetniono wykop fun-
damentowy, a przy budynku I.5 podniesiono jeszcze nieco poziom
terenu nasypem grubosci ok. 0,6 m (przy czym podczas nadzoru
nie wszedzie odnotowano jego obecno$é®!). Wykorzystano w tym
celu m.in. urobek pochodzacy z kopania rowéw fundamentowych
(gling calcowq i piaszczysty humus pierwotny na wtérnym zlozu).
Zasieg nasypu niwelacyjnego nie jest doktadnie znany, ale podczas
aktualnego nadzoru archeologicznego stwierdzono jego obecnos¢
miejscami jeszcze 10—15 m na wschéd od budynkéw 1.4-1.6. Doktad-
niej zbadano go obecnie w wykopie nr 3, czyli po wschodniej stro-
nie budynku I.2 (Ryc. 6, 15). Sekwencja jego nawarstwien miata
w tym miejscu tacznie od ok. 0,5 do 1,3 m miazszosci. W pierwsze;j
kolejnosci wykopano jednak w calcu réw o nieznanym przeznacze-
niu (w wykopie uchwycono tylko jego skraj), ktérego wschodnia
krawedz znajdowata sie ok. 7 m od budynku I.2. W ramach nasypu
mozna wydzieli¢ dwa zasadnicze etapy jego nanoszenia. Starsza
sekwencje¢ tworzyly warstwy piasku i spiaszczonej gliny o grubo-
§ci ok. 0,3-0,4 m. Od mlodszego poziomu oddzielona byta cienka
warstwa wapna, ktora interpretowac nalezy jako poziom budowlany.
Wskazuje to, ze pierwszy poziom nasypu wykonano we wstepnym
etapie inwestycji, a drugi po pewnym czasie. Owa mlodsza sekwencja
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Ryc. 16

Wykop nr 4 - profil potudniowo-
zachodni (w uproszczeniu potudniowy)
z zaznaczeniem naturalnych,
Sredniowiecznych i nowozytnych
nawarstwien akumulujacych sie

w naturalnym zagtebieniu terenu oraz
nasypu drogowego z potowy XIX wieku

(rys. A. Szczepaniak, obr. komp. B. Wasik).

82. Riksarkivet, Krigsarkivet, sygn. SE/
KrA/0425/02/012, https://sok.riksarkivet.
se/bildvisning/Koo24629_00001, dostep
03.10.2023.

83. AGAD, AEM, sygn. W. 262, s. 39;
AGAD, AEM, sygn. W. 263, s. 61; AGAD,
AEM, sygn. W. 264, s. 62; AGAD, AEM,
sygn. W. 265, s. 61.
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(warstwy piasku gliniastego) miafa od ok. 0,2 do 0,8 m i wyréw-
nywala teren. Oméwione nasypy wyréwnywaly poziom terenu po
wschodniej stronie ciagu zabudowy do ok. 10,7-11 m n.p.m.
Waznym elementem topografii przedzamcza byl zbiornik
wodny, ciagnacy sie od wschodu wzdluz zabudowy ciagu. Na pla-
nie z 1629 roku®® zaznaczono tam podtuzny staw, ktérego dtugoéé
ostroznie szacowa¢ mozna na ok. 100 m (Ryc. 3: A). Brak jednak
o nim wzmianek w opisach z tego czasu i zaznaczono go schema-
tycznie tylko jeszcze na planie z 1639 roku. Pozostatoéci stawu doty-
czy jednak krétka wzmianka w opisach z lat 1724-1745 o topielisku
przed budynkami I.5-1.6%3. Tymczasem w wykopie nr 4 potwierdzono
wiarygodno$¢ owego planu, ustalajac do tego, ze staw miat geneze
naturalng, czego dowodzita obecnos¢ osadéw dennych (piaskowych
i mulistych) pod nawarstwieniami akumulacyjnymi z okresu $rednio-
wiecza (Ryc. 6, 16). Strop tych osadéw, a wiec poziom dna zagte-
bienia terenu u schytku x111 wieku, znajdowat sie ok. 8,6 m n.p.m.
Co ciekawe, w jednym z odwiertéw trafiono na fragment ceramiki
pradziejowej. Odnotowaé¢ w tym kontekscie nalezy, ze na terenie
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84. M. Dabrowska, Badania archeologiczno-

-architektoniczne, s. 305.

85. A.J. Pawlowski, Osada ludnosci kul-
tury oksywskiej odkryta na dziedziricu amku
Sredniego w Malborku, Pomorania Antiqua,
t. 14 (1990), s. 163-184.

86. Zrédla 11, s. 63.

87. S. Pufendorf, Siedem ksigg o czy-
nach Karola Gustawa kréla Szwecji, oprac.
W. Krawczuk, Warszawa 2013, s. 98—99;

ryc. 72.

zamku znajdowano ceramike pradziejowa i wczesnosredniowieczna,
$wiadczaca o osadnictwie w okolicy. Na przedzamczu byly to zna-
leziska luzne®, ale na dziedziicu Zamku Sredniego stwierdzono
obecnos¢ osady kultury oksywskiej®®. W wykopie nr 4 uchwycono
wnetrze zaglebienia terenu - jego brzegi nie zostaty rozpoznane.
Plan z 1629 roku ukazuje juz jednak staw zanikajacy, gdyz w wyko-
pie wykonanym podczas prac budowlanych w 2023 roku bezpo-
§rednio na wschéd od terenu dawnego cmentarza §w. Wawrzynca
zaobserwowano podobne nawarstwienia, jak w wykopie nr 4. Wynika
z tego, ze pierwotnie obnizenie terenu (teren podmokty lub zbiornik
wodny) mogto siega¢ niemal do muru podwérzy ciggu zachodniego
(Ryc. 4) — kwestia ta wymaga dalszych badan. W zaglebieniu tym
odnotowano §lady dziatalnosci, ktére najpewniej nalezy aczy¢ juz
z poczatkami budowy zamku. Postuzylo ono bowiem wéwczas jako
$mietnik pobliskiego zaplecza budowlanego. Spag nawarstwien $re-
dniowiecznych stanowil mianowicie poziom gruzu ceglanego, sta-
nowigcego odpad materialu budowlanego (nieudane, zle wypalone
i znieksztalcone cegly), pochodzacego najpewniej ze znajdujacego
si¢ po wschodniej stronie stawu zaplecza inwestycyjnego (Steinhofu).
Jak zaobserwowano w wykopie nr 4, juz w §redniowieczu z biegiem
czasu naturalne obnizenie terenu wypetniato si¢ nawarstwieniami
akumulacyjnymi, zawierajacymi m.in. wyrzucane do niego pottu-
czone naczynia ceramiczne i koéci zwierzece. Zalegata w nim tez
warstwa z bardzo duza iloécig zuzli — odpadkami poprodukcyjnymi,
pochodzacymi by¢ moze z pobliskiej ludwisarni. W efekcie do konca
okresu $redniowiecza poziom dna podniést sie o ok. 1,2 m. Nato-
miast gérne ok. 0,7-0,8 m nawarstwien (pod nasypem drogowym
z X1x wieku) datowaé mozna na p6zna nowozytnos¢.

Miedzy stawem a ciggiem budynkéw zachodnich funkcjono-
waly podwoérza, bedace elementem pierwotnego zalozenia. Jedno
z nich, przy kosciele §w. Wawrzynca, miescito cmentarz. Otoczono
je i podzielono ceglanymi murami. Ogrodzenie to wspomniano
np. w opisie z 1590 roku®®, widnieje tez na planie Erika Dahlberga
z 1656 roku®” (Ryc. 3: B). Na planach sporzadzonych okoto potowy
XVIII wieku zaznaczono juz tylko mur wokoét cmentarza (Ryc. 3: C).
Podczas prac budowlanych i nadzoru archeologicznego udato si¢
w kilku miejscach namierzy¢ relikty muréw podwdorzy, co pozwala
dokltadniej zrekonstruowac ich wymiary i uktad (Ryc. 1, 2, 4). Byly
to konstrukcje catkowicie ceglane z odsadzka fundamentowa. Mur
wschodni, ciagnacy sie wzdtuz calej zabudowy, udato si¢ namierzy¢
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Ryc. 17

Wykop nr 3 - rzut dna z odkrytym
fundamentem pétnocnej sciany budynku
1.8 (rys. S. Gron, obr. komp. B. Wasik).

88. Ten odcinek fragmentarycznie odsto-
nila juz tez Maria Dabrowska (wykop
nr 9/08).
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na wysokosci styku budynkéw 1.31 I.4. Na tej podstawie mozna
okresli¢ szeroko§¢ podworzy i cmentarza na ok. 23,5 m. Pétnocny
mur podwoérza przed budynkiem 1.6 uchwycono w dwéch miej-
scach — przy samym narozniku gmachu®® i ok. 6 m od budynku.
W pierwszym przypadku zachowat si¢ fundament z odsadzka na
szeroko$¢ gtowki. Miat on stope fundamentowa posadowiong na
nieréwnym poziomie (podnoszaca si¢ ku wschodowi) — przy naroz-
niku budynku ok. 9,6-9,7 m n.p.m. W dalszym odcinku zachowata
sie jedynie dolna cze$¢ fundamentu o stopie 9,9 m n.p.m. Wiasciwy
mur mial tu ok. 0,7 m grubosci, Ponizej, od poludnia miat odsadzke
szerokosci ok. 25 cm, na wysoko$¢ jednej warstwy cegiet utozonych
gtowkowo na ptask. Glebiej znajdowala sie stopa z gruzu ceglanego
zalanego zaprawa, takze szersza o kolejne ok. 25 cm w kierunku potu-
dniowym. Brak §lad6w, ktére mogtyby sugerowac obecno$¢ muréw
rozdzielajacych podwérza miedzy budynkami I.4-1.6. Na taki mur
dzialowy natrafiono jednak na styku budynkéw 1.3 i I.4 (przy ele-
wacji i na styku z murem wschodnim). Réwniez byt wymurowany
catkowicie z cegly i posiadat odsadzke fundamentowa. Wspomnieé
tu mozna, ze, jak wynika z archiwalnej dokumentacji fotograficzne;j
znajdujacej si¢ w MZM, na fundament poludniowego muru cmenta-
rza §w. Wawrzynca natrafiono podczas prac ziemnych w 1969 roku.
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89. AGAD, sygn. W. 260, s. 44; AGAD,
sygn. W. 262, s. 42-43; AGAD, sygn.

W. 263, s. 67; AGAD, sygn. W. 264, s. 68;
AGAD, sygn. W. 265, s. 67; Marienburg.
Lustration, s. 46; Zrodla 11, s. 78; Zrédta 111,
s. 8; Zrédta 1v, s. 67-68; Zrédla v, s. 28.

90. Dowodzi tego rozmiar cegiet, charak-
terystyczny dla tego etapu budowy ciggu.

91. Lustracja, s. 119; Zrodla 1, s. 86; Zrodta
v, s. 68.

Podwoérza zajmowaly budynki znane z kolejnych nowozyt-
nych opiséw inwentarzowych. Podczas ostatnich badan i nadzoru
udato si¢ odkry¢ relikty dwoéch z nich. Gléwnym celem wykopu
nr 3 byto uchwycenie budynku zaznaczonego na planach z lat 1745,
1755 11765 (Ryc. 3: C). Obiekt ten wymieniaja kolejne nowozytne
opisy i mie$cit wéwczas karczme®. Odkryto odcinek jego $ciany pét-
nocnej i miejsce styku z dziatowa; budynkowi temu nadano numer
1.8 (Ryc. 2, 4). Okazalo sig, ze byl to obiekt sredniowieczny, powstaty
w tym samym okresie, co budynki I.1-1.3 ciagu®®. Aby rozpoznaé
szeroko$¢ budynku, wytyczono sondaze nr 6 i 7. Stwierdzono, ze
znajdowaly si¢ one w przestrzeni tuz poza budynkiem, co potwier-
dza wynik analizy planéw z xviir wieku. Na tej podstawie szero-
ko$¢ obiektu mozna szacowac na ok. 6,4 m. Przechodzit przez cata
dlugos¢ podworza i jego §ciana szczytowa zwigzana byla z murem
ogrodzenia. Potwierdzilo to odkrycie kolejnego odcinka fundamentu
jego poéinocnej éciany 21 m od budynku I.2 (w wykopie liniowym
podczas prac budowlanych).

Odkryty w wykopie nr g fundament (Ryc. 17) §ciany péinocne;j
budynku 1.8 wzniesiono w wykopie waskoprzestrzennym, przeci-
najacym opisane wyzej nasypy budowlane i posadowiono na calcu.
W zwiazku z tym stopa fundamentu opadata tagodnie na zach6d
(od ok. 9,8 do 9,5 m n.p.m., a glebokos$¢ wykopu fundamentowego
wynosila od 1,2 do 1,5 m). Bardziej horyzontalng — wschodnig cze$¢
fundamentu wymurowano na warstwie gruzu ceglanego zalanego
zaprawg (ok. 8-18 cm grubosci z przeglebieniem do 40 cm). Opada-
jaca partie fundamentu wykonano juz bez podsypki gruzowe;j. Caty
mur byl ceglany (pelny) w watku gotyckim. Fundament zaopatrzono
w dwie odsadzki - 10,05 i 10,33 m n.p.m. Obie miaty ok. 7 cm sze-
rokoéci (p6t gtéwki). Na poziomie stopy fundament miat ok. 1 m
grubosci, natomiast wtasciwa éciana — 0,67 m. We wnetrzu budynku
wykonano nowy nasyp (0,2-0,4 m grubosci), wyznaczajacy poziom
uzytkowy (ok. 11,0-11,2 m n.p.m.). Dopiero po jego naniesieniu przy-
stapiono do budowy $ciany dzialowej, gdyz byta ona w nim posa-
dowiona (ok. 10,55 m n.p.m.).

Kolejny budynek, uchwycony tym razem tylko w ramach nad-
zoru (w waskim wykopie liniowym pod instalacj¢), to znana z nowo-
zytnych opiséw®! i planéw z lat 1755 i 1765 kostnica, oznaczona jako
budynek 1.9 (Ryc. 1, 2, 4). Zajmowala ona pétnocno-wschodni naroz-
nik cmentarza §w. Wawrzynca. Jej Sciany o grubosci ok. 0,6 m wymu-
rowano w watku gotyckim. Skorelowanie reliktéw z wynikami badan
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92. P. Wroniecki, Raport. Nieinwazyjne
badania archeologiczne metoda geora-
darowa. Malbork, pow. Malborski, woj.
pomorskie, 2021 (kpis w archiwum WUOZ
i MZM).
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georadarowych®® pozwolito rozpoznaé w odczytach jej zarys. Byt to
nieduzy budynek o wymiarach ok. §,8 x5,7 m, ktéry powstat jako
element pierwotnego, czternastowiecznego zalozenia cmentarza.

Zespol bram miedzy przedzamczem a Nogatem

Miedzy kosciotem §w. Wawrzynca a Nogatem byt skomplikowany
i nietypowy uktad kolejnych bram, z ktérych zadna si¢ nie zacho-
wata i ktére nie byly dotad poprawnie rekonstruowane przez bada-
czy. Najpelniejszy obraz tego zespotu wnosza opisy z XvI i poczatku
xviI wieku, a zwlaszcza plan z 1629 roku (Ryc. 3: A), umozliwia-
jacy lepsze zrozumienie treéci inwentarzy. Podczas ostatnich prac
budowlanych, w wykopie liniowym, przebiegajacym po zachod-
niej stronie mostu nad Mlynéwka (fosa), uchwycono gotycki mur
(ok. 9,98 m n.p.m.), ktéry taczy¢ mozna z tym zespolem bramnym
(Ryc. 1, 2, 18). Odstoniety na przestrzeni ok. 1,2 m, przebiegal réw-
nolegle do uktadu mostu (w poblizu jego potudniowo-zachodniego
naroznika). Jego grubo$¢ mozna szacowac na ok. 1,18 m, gdyz zacho-
waly sie fragmenty linii obu lic. Co ciekawe, przeciety byt w poprzek
wyrazna linig spoiny z brakiem przewiazania, co zdaje sic wskazywaé
na obecno$¢ w tym miejscu szwu i na dwa etapy budowy.

Na podstawie wskazanego planu i opiséw nowozytnych usta-
lono, ze w murze zachodnim przedzamcza przy potudniowo-zachod-
nim narozniku ko$ciota znajdowat si¢ przelot bramny, flankowany
kwadratowg wieza. Nad przejazdem byto pomieszczenie (izbica),
a brame poprzedzal most zwodzony. Jak wyraznie wida¢ na planie
z 1629 roku (Ryc. 3: A) i co jednoznacznie odnotowano w opisie
z 1607 roku, od bramy ciagnetlo si¢ w strone Nogatu waskie i dtugie
miedzymurze — szyja bramna. Jej przestrzen byta brukowana, co
odnotowano w 1590 roku i zaznaczono na planie z 1629 roku. W jej
bocznych murach umieszczono bramy wiodace na dwie strony. Potu-
dniowa prowadzita w strone miasta i nad Nogat, natomiast pétnocna
na cze$¢ zewnetrznego przedzamcza, zdominowana przez wielkie
spichrze, od ktérych to brame péinocng (w 1590 roku) lub obie
wymienione (w 1607 roku) nazywano Bramami Kornuskimi lub Korn-
hauskimi (od niem. Kornhaus — spichrz). Brama potudniowa poprze-
dzona byta od zewnatrz fosa ciggnaca si¢ wzdtuz muru (prostopadle
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93. Marienburg. Lustration, s. 37-38; Zrédla
1, 8. 83-85; Zrodia 1, s. 63, 66; Zrodla v,
s. 68.

94. Zrédla 1v, s. 69.

95. Szerzej na ten temat: B. Wasik, Zespot
bram migdzy przedzamczem a Nogatem w Mal-
borku z XIV wieku. Przyczynek do badar stabo
poznanych elementéw zatozenia zamkowego,
Zapiski Historyczne, t. LXXXIX (2024),

z. 4, 5. 5—3L

96. M. Dabrowska, Malbork — zamek,
s. 9—10; eadem, Muzeum Zamkowe w Mal-
borku, s. 1.

do fosy Zamku Sredniego i przedzamcza), nad ktéra przerzucono
most. Dopiero mingwszy go, dochodzito si¢ do zachowanego do dzi$
muru nad Nogatem (prostopadtego do niego), gdzie byta brama
prowadzaca nad rzeke®®. W 1675 roku z zespotu tego, poza brama
przy kosciele §w. Wawrzynca, odnotowano juz tylko jedna (ze sta-
rymi zgnitymi wrotami)®*. Analizujac uktad przestrzenny, odkryty
fragment muru utozsamiaé¢ mozna z potudniowym murem szyi. Ow
interesujacy, niezauwazany dotad w pelnym wymiarze zesp6t wjaz-

dowy wymaga dalszych badan i doktadniejszego rozpoznania®.

Elementy mlodszej zabudowy

Opisane elementy zespotu zamkowego nie wyczerpuja listy relik-
téw architektury, zadokumentowanych podczas nadzoru arche-
ologicznego w latach 2021-2023. Niestety, ze wzgledu na objetos¢
artykutu nie spos6b wszystkich réwnie doktadnie omoéwié, nalezy
jednak zaznaczy¢ ich obecnoé¢. Po wschodniej stronie budynkéw
ciggu uchwycono czesciowo fundamenty dwoéch czworobocznych
przybudéwek latrynowych z konca x1x wieku (Ryc. 1). Na obie
natrafita juz wczeéniej tez Maria Dabrowska®. Jedna z przybudé-
wek zlokalizowana byta przy budynku 1.5 (obecnym C). Aktual-
nie odstonicto jej $ciane biegnaca rownolegle do muru budynku
(ok. 0,4-0,7 m od niego) i naroznik $ciany potudniowej. Byt to fun-
dament z cegiel maszynowych w watku blokowym. Jego stopa znaj-
dowata si¢ 7,48 m n.p.m., a korona - ok. 7,95-8,08 m n.p.m. Sciana
wschodnia miata 45 cm, a poludniowa 60 cm grubosci. Druga przy-
budéwka zlokalizowana byta przy pétnocno-zachodnim narozniku
ciagu. Fundament poludniowy wykonany zostal w wykopie wasko-
przestrzennym z cegiel maszynowych w nieregularnym watku blo-
kowym, z wienczaca warstwa wyréwnawcza utozona w rolke (stopa
ok. 8,0-8,1 m n.p.m.). Podczas prac w budynku 1.6 zadokumento-
wano nadto (odslonigte juz w latach dziewig¢édziesiatych xx wieku)
fundamenty $cian dziatlowych i komina z x1x wieku (Ryc. 12).
Relikty réznej zabudowy (poza opisanym wyzej murem szyi
bramnej) uchwycono w wykopach liniowych po poludniowo-za-
chodniej stronie mostu na Mtynéwce (Ryc. 1). Przy jego narozniku
odstonieto (na poziomie 9,78-9,84 m n.p.m.) korone muru w watku
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Ryc. 18

Zadokumentowane podczas hadzoru
relikty muréw po zachodniej stronie
mostu na Mtyndéwce: mur 1 - fundament
domu znanego z planéw z lat 1745-1765,
mur 2 - mur ze strzepiami (element
mostu z konca XVIIl wieku?), mur 3-4 -
potudniowy mur szyi zespotu bram
Kornuskich/Kornhauskich (rys. B. Wasik).

97. Por. AGAD, sygn. W. 277; A. Dobry,
op. cit., s. 62-75.

98. Most zbudowano z cegiet pozyska-
nych z rozbiérki wiezy przybramnej, co
moze ttumaczy¢ ich duzy format uzyty

w murze. W przypadku odkrytego frag-
mentu nie udalo si¢ ustali¢, czy zbu-
dowano go z cegiet palcowek, gdyz
powierzchnie byly zalane zaprawa albo
wytarte. B. Pospieszna, Kafle piecowe z wiezy
przy kaplicy sw. Wawrzyiica w Malborku, [w:]
Archaeologia et historia urbana, red. R. Czaja
[et al.], Elblag 2004, 5. 435—-440.

99. Atlas Historyczny Miast Polskich, t. 1,
Prusy Krélewskie i Warmia, z. 5, Malbork,
oprac. W. Dtugotecki [et al.], Torun 2002,
plansza 12.
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nieregularnym. Mial on co najmniej 0,65 m grubosci (Ryc. 18).
Lokalizacja odpowiada przebiegowi §ciany domu, zaznaczonego
na planach z lat 1745-1765"". Byt to wiec zapewne fundament tego
budynku. Opisany mur byl przeciety przez kolejny, prostopadty, bie-
gnacy na pétnoc (Ryc. 18), o niejasnej chronologii i funkgcji (korona
ok. 9,9 m n.p.m.). Na calej dltugosci jego odstoni¢tego wschodniego
lica (ok. 0,7 m) byly strzepia, ktérych stan wskazuje, ze nie byly
prawdopodobnie wykorzystane. By¢ moze mur éw jest zamknieciem
przyczétka mostu z kofica xviit wieku®. Cztery metry na potudnie
od opisanych znalezisk natrafiono natomiast na naroznik domu zna-
nego z planu z 1823 roku® (Ryc. 1, 3: C), jak i péZniejszych zdjeé.
Jego Sciany o gruboéci ok. 0,5 m (korona 10,1-10,2 m n.p.m.) zbu-
dowano z rozbiérkowych cegiet gotyckich, a naroznik wykonano
z dwéch lezacych jeden na drugim, solidnych szeSciennych cioséw
granitowych o boku tez ok. 0,5 m. Pod nimi uchwycono fragmen-
tarycznie odsadzke ceglana.

W pétnocno-wschodnim zakrecie fosy Zamku Sredniego (takze
w wykopie liniowym pod instalacj¢) natrafiono na korone funda-
mentu muru fortecznego z polowy xi1x wieku (Ryc. 1), przebiegaja-
cego po przekatnej w kierunku Bramy Staro$cinskiej. Fundament
o grubosci ok. 1,2 m tworzyta wylewka zaprawy z gruzem ceglanym,
zalegajaca 6,8—6,9 m n.p.m.

Na koniec odnotowa¢ jeszcze nalezy, ze w péinocno-zachod-
niej czesci wykopu nr 4 odstonieto poziom z rozbiérkowych cegiet
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gotyckich (ok. 1,7 m n.p.m.), w ktérym wystepowaly takze maszy-
nowe. Byta to stabilizujgca podstawa $ciezek obiegajacych i roz-
chodzacych si¢ od pomnika Fryderyka Wielkiego z 1877 roku
(zniszczonego w 1945 roku). Potozono ja na nawarstwieniach nasypu
(o miazszosci ok. 1,2) ulicy z potowy x1x wieku (Ryc. 16). Ponadto
w sondazu nr 6 natrafiono na niezidentyfikowany mur z cegly maszy-
nowej (Ryc. 2).
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New Data Allowing the
Discovery of the Castle
in Malbork. Outcomes of
Archaeological Oversights

and Surveys in the

Outer Castle in the years
2021-2031

Archaeological oversight had been set up at the castle
in Malbork for the years 2021-2023, for purposes of
reconstructing so-called Buildings C & D along the
west line of Outer Castle development. The oversight
coincided with the 2023 opening season of archae-
ological surveys forming part of a project intended
to analyse the Outer Castle in greater detail. These
activities involved a number of discoveries and obser-
vations, all of which a source of new data required
to reconstruct and convert this part of the castle. It
turned out that a quay dating back to the fourth quar-
ter of the 13th century had existed on the banks of
River Mtyndéwka prior to Outer Castle development,
a natural water reservoir located east of what would
become the line of edifices; the reservoir would be
used as a pond, which had ultimately disappeared
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by mid-18th century. Individual stages of local devel-
opment were successfully confirmed, the investment
progressing from north to south, Saint Lawrence’s
Church the final structure. In general terms, Outer
Castle development can be dated to the second quar-
ter of the 14™ century. Methods applied in laying
foundations for Outer Castle walls, and for cellared
and non-cellared edifices, were duly identified. A malt
kiln dated to the 14 century and 17"-century interior
conversions were found in the north building. The
scope of 14th-century filling earthworks on either
side of the line of edifices was examined as well. The
discovery of wall relics surrounding the line of yards
to the east of the development allowed their width
to be established at approximately 25.5 m. Smaller
structures had been erected in aforesaid yards, one
of which captured east of a building which used to
house an infirmary in the Middle Ages, and a brew-
ery in early modern times. It would ultimately turn
out that the yard structure formed part of the origi-
nal 14™-century settlement. An area near the church
served as a graveyard rather than a regular yard, the
morgue within — known from early modern accounts
and plans, its walls also found — turning out to be
mediaeval as well.

The archaeological oversight allowed multiple
wall relics in Outer Castle infrastructural excavations
to be documented. Sections of Gothic walls of a gate
complex opening up onto the River Nogat from
the Outer Castle, and 18" and 19™-century hous-
ing foundations, were found west of the bridge on
the River Mlynéwka. Foundations of two 19™-cen-
tury lavatory outbuildings were discovered in the
edifice line east section. In addition, foundations
of a 19™-century fortified wall were found in the
north-eastern section of the Middle Castle’s moat.





